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`ОТДЬЛЬ. `ОФФИЩАЛЬНЫЙ.. 


о иже 


‚ ВЫСОЧАЙШИЙ, РЕСКРИТТЬ: 


ны НН Ни Высонотрозищеннат Вожелноноте Грненнт Инда, 


‚` преосвященный Арх\еписколъ Гродненский. Михаиль!. аш: 

‚ Въ. непрестанныхъ, трудах: 0 изозвеличенис овятой, Жи: , 
и церкви совершая ' ‘свое’ святительское: служенще,- ВЫ, 210: 
засвидЪтельствован!ю военнаго начальства, проявили особую 
попечительность о духовномъ утфшени во брани подвизаю- 
щагося `Христолюбиваго‘ воинства нашего. Въ тяжелыя МИнуты 
безприм5рныхь въ истори кровопролитныхь боввъ, , `подь- 
огнем, противника, ВЫ многократно, посфщали ВОиновЪ ‚И 6ЛО-. 
вомъ назидания, благословением иконами: си молитвами, 060: 
дряли:‹и‘воодушевляли ихъ на: зелиний.. и ава Пот акр, 
каго стоян за:родину о“ Заомото, эн. 


о ВО 


Въ 0с0бомъ внимани къ симъ трудамъ и заслугамъ 
Вашимъ Я нахожу справедлавымъ почтить Васъ ить 
Монаршаго Моего благоволения. 

Поручая Себя молитвамъ Вашимъ, пребываю къ Вамъ не- 
измЪнно благоеклонный. 

На подлинномъ Собетвенною Его ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИ- 
ЧЕСТВА рукою начертано: 


«НИКОЛАЙ. 


Въ Царскомъ Сел%. 
25 мая 1915 года, 


ПОЖЕРТВОВАНТЯ. 


Прихожанинъ Сидерковской ‘церкви—крестьянинъ 
дер, Маковлянъ, Сокольскаго уфзда, Викент Адамовъ 
Суета пожертвовалъ 140 руб. на прюбр5теве четырехъ 
иконъ въ названную церковь: 1) св. Виленскихь муч. 
Антоня, Тоанна и Евстаф!я; 2) св. препод. Афанаея, 
Игумена Брестскаго; 3) св. муч. Гаврила и 4) св. Ев- 
фросив!и, кн. Полоцкой, а также 33 руб. на ремонтъ и 
дру!я нужды церкви, а всего Суетой пожертвовано 
173 руб. | 

Резолющей Его Преосвященства, Преосвященн?й- 
шаго Владимра, Епископа Б%лостокскаго, отъ 14-го 
апрёля 1915 года за № 221 жертвователю СуетВ пре- 
подано Архипастырское благословене съ выдачею грамоты. 


Въ церкви Подороскаго благочин!я поступили саЪ- 
дующйя пожертвован!я: 

1) Въ Лапеницкую церковь: а) кр. д. Низянъ Ан- 
тонъ Леонтьевь Амшей пожертвовалъ образъ Неруко- 
творнаго Спаса, писанный на дерев, высотою 1*/з арш. 
и шариною 11/4 арш., а также кють къ нему и лампаду; 
все стоимостью—80 руб.; 6) по инищатевВ кр. д. Ми- 


В 


хайловв Алексвя Степанова Бурочка 'артелью` рабочихъ 
сооружена ‘икона Иверской’ Боллей, Матери, ‘размфрому 
1'/4Ж1`арш., а также пр!обртена' плащаница въ ‘пред- 
стоящими, ‘всего на. сумму 160 руб.; в) ‘кр; д: Гринёвичъь 
Александра Антонова’ Пекарская пожертвовала) икону С\. 
Великомученика Шантёлеимона, ‘чеканной работы "на ки- 
парисной доскЪ; 10 верш. па'8 в., цною въ 25 руб; ! 
2) Въ Лашевичекую `церковь--—Отдфлешемъ‘ ‘'Коми- 
тета, учрежденнаго’ Ея ^ Императорскимъ” `Высочествомь 
Великой 'Княгвней Елизаветой: Оеодоровною ‘при‘вастоя- 
тельствуемой Великой Княгиней Марео-Мар!инской Оби- 
тели 'Милосерля, °подъ названемъ 1; Церковная’ Лешта“ 
присланы: одинъ комилектъ Евхаристическихъ серебряно- 
вызолоченныхЪ `сосудовъ, Два полныхъ ‘для священника 
облачен!й, два, подризника и ‘приборъ! воздуховъ; '6)1еро+ 
монахъ Ахтырскаго Свя'то-Тройцкаго монастыря о;›Фила- 
 реть’ прислаль аналойную на’‘камнЪ ‘икону Св: Тровпы 
въ клоть; в) священникъ Оеодоръ Павловичъ. пожертви- 
валь футларъ ‘для Дарохранительницы въ 25 руб. и: на 
свой счеть  обновилъ!” старинную ‘икону, зъ’ серебряной 
ризЪ, Божией Матери; ‘г) на ремонтъ храма“ по ‘воззва- 
нямъ, разрёшеннымь” Его  Высокопреосвященствозиь, отмь 
14 декабря, 1913 года за № 3917, поступило девьгами 
отъ-—Нолонковской церкви:-10.р.:5 к, ‘Слонимскато 
собора-2 р. 15 к., Кузницкой. церкви —1 р.,. Изабелин- 
ской—1 рубль, . СЪдельникской —1 р. 19 к., Славатич- 
ской.-2.р. 8 к., Великорытской —1 р. 7 к., Збуражекой 
—1 р, Зютовской—1, руб, 50, коп., „Дубновской—3..руб., 
Картузъ-Березской—1 р., священника, о. Андрея, ‘удил- 
ковокаго—59 р...50 к., Селявичской, церкви—5? коц., 
Коллонтаевской —5 р. 2 к., Самуйловичевой—4 р.. 53, к. 
о. Протоерея Саввы Кульчицкаго —1 руб., ‚ Р&чинкой--- 
78 коп., Щарской—35 к.,. Сасинской —70 коп., Грине- 
вичекой —1 р. 50 к., Теребуньской —1 р. 65 к., Кле- 
щельской —З ‘р. 4 к., Охоновской— 75 ‘к., ‘Чемерской— 
3 р. 40 к.; Озятекой—5' р.`20’ коп.” Яловекой ‘Кресло: 
Воздвиженской—65 ‘к.’ Внецкой 50 к., Мижевичекой 
—4 р. 30 к., Тростяницкой —1 руб., Тевельской—2 р. 
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65. .к., Зельзинской--2 р.,.. Лыековской-—4.руб, 43. коп, 
Свентицкой—1- р: 120. к.; Песковекой— 1 р. Т.к. Вру- 
гельской—1':р., Озерницкой-—-4.‘р.-44ск.,. Байковской-—= 
3: руб: Малорытекой—2 ‹руб., . Собора Клево-Печерской 
Лавры-—10 р., Дубивекой—1р.,  Церковникской-— 75. ка, 
Замшанской-—72 кон’, ’Росекой--8. руб. 15 коп.у. В.Н. 
Жмайлика—3 руб., ‚ о.. Иннокеня Ковалевскаго--3. руб., 
Бфлавичекой: церкви-—1. руб, 13» кон; Левковекой=1 р. 
19 коп., священника. 0: Антошя Латышенкова--1. рубль, 
чрезъ. него же. отъ. преподавателей Виленской Гимназ!и-=— 
1 р: 50 к., Подороской’ церкви-—3. р. :1® к; Рогачской 
и. Телятичекой, церквей-- 4. р. (53 .к.„: Мотольекой —/30 кз, 
о.’ Платона: Жуковскаго—-1 р... Ятвфеской церкви-—3р. 
4 к.; Бульковской--50:к., ‚Наревекой—77.к., .Иващке- 
вичекой—1 р. 50: ю, Ланеницкой—-1: р, 50, к,,. „Межи- 
рёчекой—2 р,, Новодворекой-—-50.к., .Порозовекой—1.р., 
Хорошевичекой —50. к., Приборовской —42.к., ВЪжков- 
ской—! р., Ставской—50. к), Рвозницкой—1 р., с Роло- 
вачекой-—Г`р..30 к., ‹Дерезияковской—-|! руб. 70 коп. 
и Васильковской—1:.р..20 к: ВеЪхь же ` пожертвованй 
деньгами: поступило--199 р. 90 к. которые. записаны 
по приходо-расходной: книг’ Лашевичекойс церкви. 


3) Въ Порозовскую ’ церковь—а) начальникъ 'поч- 
тово-телеграфн. отдфленя Михаиль Яковлевичь Кулёжа, 
пожертвоваль ‘св. напрестольное Евангеле, ‘обложенное 
Л1юнскимъ бархатомъь съ серебряными” наугольниками и 
иконою! Воскресен!я Христова: ивною въ 60’руб.; 6) ‘кре: 
стьянами -—хуторянами „Сокольниковъ“ ‘собруженъ котъ 
для иконы пожертвованной ими же въ 1913тоду ‘въ па- 
мятБ 300-16 т!я`‘царствованя Дома’ Романовыхъ, ° к! 
деревявный, сплошф’ позолоченный, размвромъ’” 4 на 2 
аршина, стоимостью въ ‘100 тфуб.; в) ‘кр: Стефанида Са- 
вицкая пожертвовала выносные, запрестольные металли- 
ческие св. кресть и икону, цфною въ 50 р.; г) жандар- 
сый унтеръ- офицеръ Семенъ Кубицюй. и. его жена’, Мар1я. 
пожертвовали св; напрестольное:Евангеле ‘въ ..30».руб. 


КОЯН 4 ‘ 
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4) Вь „Свентицкую, первое -прихожане собрали 

между собою '! 2951 р. 97 (к. \и'нах эти | дёньги построена 
я. церкви каменная сторожка. 


‚ Резодющей. Ко. Преосвященства, Преосвященийй- 
шаго Владим1ра, Епископа БЪлостокскаго, отъ 22 ‘апрфля 
1915 года за’ № 269 всъмъ ТАН преподано 
Аржяпастьарокое да пориовевзи : 


—3ьн 


ть. ды Вепомогательной Касеы енот 
‚ Гродненекой епархии. 


Пожаромъ 3 поня ‘1914г уничтожено имущество 
псаломщика `Барщевской' церкви Гр. Никитюка на сумму 
223 рубля, п: 


14 февраля 1915 года у священника ГовЪйнович- 
ской церкви В. Грохольскаго--сгорфло имущество на 
сумму—1530 рублей. 


30 апрёля 1915 г. пожаромь истреблено имущество 
священника Лунненской церкви П. Смирнова на сумму 
до 3, 000 рублей. 


Правленемъ кассы ‘назначаются пожарныя пособ1я: 
позломщику Никитюку—223. руб; ‚священнику ‚Грохоль= 
скому—900. руб. и священнику Смирнову —900 рублей. 


Духовенство епарх1и. приглашается сдфлаль соотв%т- 
ствующе взносы для выдачи назначаемыхъ пособ1й: отъ 
псаломщиковъ по одному рубяю и отъ священайковь ‘но 
шести рублей. 


"ОБЪЯВЛЕНТЕ. 


Совфта Раснанской второнлассной школы о времени 
‘производства экзаменовъ и премныхъ испытанй 
‘въ 1915—16 учебномъ году. 


+ 25 августа— экзамены’ ‘для’ ‘учениковъ, ‘имЪю` 
щихъ неудовлетворительныя годовыя отмЪтки. 

27—28 августа—премныя-испытан!я ‘для вновь по- 
ступающихъ. 

Пудига,, за пищевое, ‚ довольстве въ‘ годъ -. 50 ‚рублей; 
НЫ того; въ Началь учебнаго гоца съ каждаго вобии- 
танника взимается ‘5 "руб. на ‘нужды общежития. 


У: 


‚Ис. об. Завфдующаго , школой 
Старний. учитель. /7. ‚Львов. 


Дулопроизводитель учитель М. Малашко. 


———_к_—_—_ 


ОБЪЯВЛЕНТ Е. 


о ВЕЧенокаео женскаго училища, духовнаго 
вфломства:  имфеть честь увфдомить свящевно: церковно- 
служителей Гродненской НЫЕ что `премныя испы- 
таня въ училище, а также’ И Ани 
иМЪЮТЬ. быть. перваго. и второго сентября сего 
1915 года. и. о 

Начальница училища М. Макаревича. 


Секретарь Правлев!я А Билецикий. 
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РЕЗОЛЮЩЯМИ ЕГО ПРЕОСВЯЩЕНСТВА: 


Резолющей Его Преосвященства, ПреосвященнЪй- 
шаго Владим!ра, Епископа БЪлостокскаго, отъ 15-го 
апрфля 1915 года за № 244 преподано Архипастырское 
благословен!е, съ выдачею грамоты, прихожанину Сло- 
нимской Соборной церкви, кол. секр. Петру Ивановичу 
Никольскому за усердные, безвозмездные труды и за- 
боты о благолЪши соборнаго въ гор. Слоним храма. 


Оть 13 мая с. г, за № 329 и. д. псаломщика. Рудо- 
Яворской церкви Тосифъ ХифлевсюйЙ отчисленъ отъ за- 
нимаемой имъ должности за принятемъ его на военную 
службу по набору. 


Отъ 13-го мая за № 328 псаломщикъ Зельвянской 
церкви, Волковыскаго уфзда, Николай Кальвинъ отчи- 
сленъ отъ занимаемой имъ должности, согласно. проше- 
ню, за поступленемъ въ Алексфевское военное училище. 


Резолющями В Вывокопреосвященотва: 


Отъ 18 мая за № 713 священникъ Гершоновичской 
церкви Павель Ситкевичъ назначенъ и. д. Полфескаго 
благочиннаго, а священникъ Луковской церкви Донать 
Красковсюй — члевомъ Полфсскаго Благочинническаго 
Совзта. 


Отъ 18 мая за № 714 священникъ Муравской цер- 
кви, Пружанскаго уфзда, Герасимъ Теодоровичъ перем%- 
щенъ къ Самуйловичекой церкви, Волковыскаго у$зда. 


Оть 20-го мая за № 720 священвикъ Ор$ховской 
церкви, Брестскаго уфзда, Николай Рудечко перем5щенъ, 
по прошеню, къ Дрогичинской церкви, БЪльскаго уЪзда. 


отт — — 


Е тит тини пене < 


РР ЧИ 


РВ ТВ 


АВ-ААНОАНРНЬ Я МИБСУТиА 9 


‚ ;Сващенниновъ:. въ, ДрогячинЪ, ‚Б?Ъяьскаго, уфэда, 
Ю -го. священника; . 'Мильковщин$, "Гродненского, у., при 


‚ БЪлъскому. соборЪ, 2-го, священлуика; Ревя типахт, Пру- 


жанекасо., уфзда, 2-го священника; МалорытЪ, ‚Брест- 


‚ежаго,, Уфада, РаенЪ, Брестскаго у/зда; Латевичахъ, 
Волковыскаго, уЪзда,.БЬлювЪжЬ, Пружанскаго, уЪзда; 


Юшково- -Грудф,. Волковыскаго уфэда, МуравЪ, Пружан- 
скаго, У ‚ОрЪховЪ, Брестскаго, уфзда. 


а .Псаломщиновъ: въ `ГутевЪ, , Кобринскаго,, ада 


р Кобринскаго уЪзда, 'Старо- Корнин$, „Баль: 


скаго уБзда, МстибовЪ, Волковыскаго уЪзда, ЯтвЪскЪ, 


‚ того же уЪэзда, Малеш, БЪльскаго уЪвда, Миловидахъ, 
‘Слонамекато. ‘уввля, Бёрштахт, Гродненскаго. у, По- 


`Ловцахли, Брестскато. УуЪзда; 'Малорыть, БрёстекаРа у, 


ЗУбеНахе `Гродненскаго. Узда, при Гродненской Зан- 


аНнбкой ‘церкви, "Церечинкв, '`Гроднейскаго  ‘уззда, 
Лапев, того же уфзда, СкиделЪ, Гродненекаго уЪзда, 
Муравв, Пружанскаго уЪзда, ВЪнцЪ, Кобринекаго у., 
ОстровЪ, Сокольскаго уЪзда,, Перковичахь, ры 
скаго УЗ да ВОВ ОЯовимснаго  УЗзааиозЬЬ, Пру- 


‚ жанскаго УЪзда, Велико-ЛЪе$, Брестскаго уфвда, Хо- 


тиблавь,” ‘Того же’ Узда, `Лийникахь, ‚Кобринскаго у., 
Эбирогахе, Кобринскаго, убзда, Рудв- Яворской, Сяб- 
вимскаго ‚УВЗда». И "Зельвъ, 'Воз лковыскаго ‘убада. дан 
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ОТЕКЕТИ ЛАДА РА РААНАЛАЯХААДААРАААЮ 


О алама НЕОФФИЦТАЛЬНЫЙ. 


УеНОСАх пене лики ИЛИЯ 
зе часе СЕРА р О ивы арын 


ат: этЯ 5$ . уз 


_Вьра 1 И. ‚чудо, 
г 

ат р чуда нужна пре е кода повидемому 
дозижно объгь ‘наоборотъ-= чудо: должно вызывать: вру?! 

Прежде, чВмъ дать: прямой. отвфтъо ‘на предложен» 
ный ‘вопросъд скажемъ о: чудБлвообще:и Чтелтажое чудо? 
Дая'болфе точнаго, опредЪленая». чуда ‘приведемъ нглавнЪй- 
п/я наименован!я; которыма: и оно обозначается ‘въ- Св; 
Писания, учКаковыя ‘нзименованя а ‘могутъ пролить» евЪтъ 
на’ разсматриваемый, нами'предметъл з Чудесанвъ Св. Ши+ 
сани называются ‘различно: озкогда: писатель  останавли- 
ваелиь (преимущественное -вниман!ей на’ ‚Божественной 
власти” илигналисточникЪ; ‚изъ Котораго»‘истекаетъ: чудо, 
тогв® эЭтом® случа `‘упогребляется ‘слово’ „дома“; пела 
вВанокое»» и’ русское: сила; могущество; вбомножествен- 
номъ чиелвосилы, ^ „множайция силы“: пс. 144,4; Ме: 
ХМ, {2 Мр.- У, 30 -такъиже- названы чудеса у `Алостола 
Павла въ окнигЪ ‘одъянй ХХ ЕЁ. о Этотъьо ке! о терминъ 
унотребляеть гсамъ/'‘Апл.Павель гв'ъгевоихъ’лпосланиюхь) 
напр къКоринеянамь: Г -гл.: 12, 20; Гал. 3,75» Дайяфе 
чудеса! называются: злератя, Саэмдоа“ чкакъ ‘явления’ порая 


‚ зательныя, *  презвычайныя. ';Исдамъ нудесаснаннебеси 
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гор$ и знамев1я, на земли низу“. (ДЪЖан. 11, 19. Пс. 
138, 14; 117, 23). Наконецъ, иногда чудеса называются 
знаменями „9тиеа“ это въ ‘томъ случаЪ, когда писатель, 
говорящ!й о чудЪ, соединяетъ съ понятемъ о чудв не 
столько понят1е о силЪ; произведшей чудо, или объ ис- 
точник$, изъ котораго исходить чудо, но скор%е о цфли, 
для которой совершено’ чудо, о его „доказательномъ 
впечатлёни на умъ зрителя“. ОЭтоть трояюй способъ 
наименованя чуда, употребляемый въ Св. Писани для 
означеня разныхь сторонъ чуда, совмфщается въ н%- 
которыхъ м5стахъ ‘Св. Писан1я (Д%ан. 11, 22; 9 Кор. 
ХГУ, 2; Евр. 11, 3). Изъ этихь различныхъь назван!й 
чуда видно, ‘что оно. можеть быть разсматриваемо съ 
трехъ сторонъ: со стороны онтологической, психологиче- 
ской и телеологической. Чудо, какъ явлен!е онтологиче- 
ское, есть видимое обнаружен!е сверхъестественной силы 
Божественнаго всемогущества ‘въ фактахъ, доступныхъ 
для наблюден!я; какъ явлен1е, производящее въ насъ 
извфстное психологическое впечатлЪе, чудо есть явле- 
не поразительное, приводящее насъ въ изумлен!е своею 
чрезвычайностью; наконецъ, какъ явлен!е телеологиче- 
ское; имфющее извфстную ц$ль, оно принадлежитъ въ 
нравственно-телеологическимь феноменамъ, имфющимъ 
нравственную цль—служить для людей › знаменемъ Бо- 
жественнаго могущества, и. утверждать ихъ'в$ру въ Бога. 
ВСВ эти три признака’ составляютъ существенные и не- 
обходимые признаки всякаго истиннаго чуда. 

Чудеса суть дЪйств1я ‘свободно-разумной ‘причины, 
верховной Божественной воли и принадлежать къ области 
высшей нравственной. Какъ дЪйстве высочайшей Боже- 
ственной свободы не только всемогущей, но и всеблагой 
и премудрой, ‘они всегда имфютъ высокую разумную 
цфль или ‘назначене служить истинному благу человзка 
по усмотрёню: Божественнаго промысла. Разумность и 
нравственный характеръ, поэтому, ‘служитъ рёшающими 
признаками чудесъ, т. е. дВлъ Божиихъь Чудеса не мо- 
гутъ представляться дЪломъ ненужнаго, безсмысленнаго 
и самодовлющаго проявлен!я одного Божественнаго’ мо- 


— 209 — 


гущества, - игрою-силъь Божества: ›‹ такое представлен!е 
принадлежитъ языческой и сказочной фантаз1и; по хри- 
станскому же представлению чудеса суть плоды. высо- 
чайше: премухрой‘ благости ^или любви Бога. къ чело- 
вЪку, т.е. они предполагаютъ нота цЪль, достойную 
Бога *): 

``Кьъ специфическимъ признакамъ чуда, понимаемаго 
ВЪ тфеномъ смысл%, въ отлич1е отъ сверхъестественнаго 
вообще, относятся видимость, или говоря общфе, ‘доступ- 
ность для внъшнихъ чувствъ и поразительность. Но оба 
эти признака не составляютъ необходимыхъ признаковъ 
въ понят сверхъестественнаго вообще. Сверхъестествен- 
ныя явлен!я вс выходять изъ ряда естественвыхъ явле- 
НЙ, ‘нове всЪ необходимо предполагаютъ свою види- 
мость и внфшнюю ‘ поразительность. ‘Таковы сверхъесте- 
ственныя благодатныя дЪйствя, сообщаемыя чрезъ таин- 
ства, напр., `` пресуществлен!е въ таинств евхаристи. 
Какъ очевидный же знакъ ‘сверхъестественнаго Божеет- 
веннаго всемогущества и какъ наглядный прианакъ Бо-. 
жественнаго' происхожден1я подтверждаемой имъ истины 
богооткровеннаго учен1я, чудо ‘необходимо должно соеди- 
нять въ себ свойства  очевилнаго и поразительнаго 
внфшвяго факта, и только при этихъ признакахъ можетъ 
имфтр доказательное значен!е въ пользу подтверждаемой 
имь истины. ‘Такимъ ‘образомъ, правильное поняте о 
чуд», вытекающее изъ всего вышесказаннаго, можно 
формулировать слЪдующимь 0бразомт: „чудо есть собые 
(въ природЪ, въ истори, въ душЪ Человв ческой) сверхъ- 
естественное, ’имфющее истинную причину въ сверхъ- 
естественномь ДЪйстыи Божественнаго всемогущества, 
т. 'е. совершаемое Волею Боялею не въ данномь порядкЪ 
законовъ природы (физической и духовной), но въ повомъ 
нецостижимомъ  порядкВ этихъ, ‹ или ‘же. неизвфстныхъ 
намъ, силъ и‹законовъ природы“ (прот. ЦП. Я. СвЪтлов»,). 


'*) Хриет. вВроучен!е въ зподототическом» охоженя, ме 0. Я. Сз№т- 
Зов, стр. 627: = 
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`Для того же; с чтобы ‘было ‹\ совершено ‘такое ‘сверхъз 
естественное "собы1е-чудо) главнымъ! и необходимымъ 
условемъ; является в$ра; эта» истина’ во вс ‹времена, ‘ре- 
литозвыми людьми ‘признавалась неоспоримой истиной и 
тольво! людьми нев$рующими! ‘ ‘упорноготрицалась. Если 
мы заглявемъ въ новозанЪтную исторю, то найдемъ 
цфблый ‚рядъ чудесъ, ‚ соверщшаемыхь , Тисусомъ, Хриетомъ 
не. для. возбуждена вфры,: а по вЪрЪ, или же самихъ 
больныхъ,. „или, же, ихъ родственвиковъ, поручителей, про- 
сившихъ. за, НИХЬЪ. „Вфру ете ли, что, Я могу это сдфлалть?“ 
съ, такимъ, вопросомъ Онъ обычно обращался къ просив- 
щиамъ. „Юго, объ исцфленш. „По вЪрЪ. ващей, ‚да будетъ 
вамъ“,, (Ме. 9, 12), съ такими обычно, словами, ‚Овъ,с0- 
вершаль исцфленя, ‚„есди, сколько, нибудь можешь ‚вфро- 
вать, ‚все. возможно: взрующему“ (Мр. ‚9, 23); „какъ ты 
Вровааь, да будеть тебв“, (Ме, УШ, 13); „все, что. ни 
попросите съ -вЪрою, то, получите“ ‚ (Ме. ФА 22, Мр. 
ХУ, 24); ‹„если, будете. имЪть вру ВЪ зерно, горчичное... 
(Ме: ХУЦ, 20). ‚Безъ, сомнзыя, эти выражен1я, какъ.и 
подобныя имъ, „нельзя понимать. въ.томъ смыслЪ, что 
вЪра имЪетъ . естественную, силу,, дЪъйствующую на. орга- 
низм$ человЪка; здЪсь. Гисусъ Христосъ говорить о гро- 
мадной нравственной .силЪ, свойственной в рф, о ея спо- 
собности привлекать на человЪка благодать, Милость 
Бога. и.дЪлаль. его достойнымъ чуда.. Поэтому- то, тамъ, 
гдЪ говорится. въ.Евавгели, „ что Тисусъ Христосъ не 
могъ, совершить, чуда, .надогразум®ть невозможность нрав- 
стпенную; т, е., въ этихъ, случаяхъ у больныхъ не было 
достаточной нравственной подготовки, къ чуду., Такъ въ 
Назарет Тасусъ Христосъ не могъ совершить, никакого 
чуда, по невзр1ю жителей: „и не сотвори. ту силъ мно- 
‚рихъ за, невЪрелво. ихъ“ (Ме ХШ,, 58). | 


‚Итак видимъ; ‘что вЪра, по’еловамъ  Самаго Спа“ 
сителя, является необходимымъ,' субъективно-психологи- 
ческимъ условемь для воспрятя и совершен1я. чуда, 
такъ же; .какъ.невьр!е. авляется нравственной, силой, 
препятствующей челов$ку не только видЪть чудо, -нои 
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самого! чудотворцалудержать оть-совершеня‘онаго. Почему 
же существуетъ такое тесное" взаимоотношен1е между 
не и ‘чудомъ? и н #1 
и Уаснить- этот вопроеъ' до” о степени можно, 
а чрезъ: анализъ в5ры, как) психологическаго 
явлензя; '2во’вторыхъ; ‘отчасти; "‘чрезъ ‹ сопоставление 
вёры;‘какъз чуветва и съ ‘другими ‘сходетвенными! явлентя= 
ми ‘душевной жизни! человЪ ка.’ Что ‘такое! вфра? Прежде 
всего ежи ‚чувство; ‘подобно: ‘Рому: какъ: надежда 
чувство; '!‘излюбовь— чувство. Но ‘вфра’/ незесть только 
чувство; какъ извзстное ‘состоящелчеловЪ ческаго ‘сердца, 
вызванвоелбол%е ‘или: мене. живымъ представленемъ о 
духовномъ мБ оно она ‘вмБотВ геъ тЪмь ‘является ‘орра- 
номъ/ познаня "Бога ‘ти’ религозныхъ ‘предметовъу ‘есть 
общен!е” человзка. еъим!ромъ! духовнымъ.  „ВЪра-это 
стремлене души» во ‘всей ея цЪлости, умомъ, ‘сердцемъои 
волею ‘къ познанию невидимаго’Бога“‘ (Берсве); Въ. поел. 
къ! Коринеянамъ! ‘Ат. НЧавелъ говорить, что’въ’ наетоя+ 
щей жизни челов ка ‘дЪйствуютъ. три духовно-нравствен+ 
ны силы: ‘78$раз надежда: “и любовь; ’’ ‘но! для” будущей 
жизни! необходима 'будеть только любовь, Что’ же! каса* 
ется вфры, - толона; -по’еловамъ. того’ же аностола, въ 
потустороннемь мфЪ’замЪнена! будетъ ‘созерцан1ем”ь: ; Сл+ 
довательно; созерцане ‘есть; не! иное ‘что; какъ‹совершен» 
нъйшй способъ: горуде! ‘познанля Бога, такълже, какъ 
глаза” и’'зрВн!е сутьторганы: :‘познаня предметовъ м!ра 
внЪшняго. 1 Юсли/созерцан!е ‘есть’ выений способъ Богопо+ 
знаня; тотвзра,“замВняемая’т въ. потустороннемь‘м1рЪ со- 
зерцанемъ,” есть’ низпаЙ” и’‹ несовершенны йний ‘способъ 
познав!я 1 Бога’ ‘и -м1рахдуховнаго.) ’Сопоставляя ‘два ‘эти 
способа познания; Али Мавелъ даегъ понять намЪ; что въ на» 
стоящей экизни вЪра/ ‘для‹челов$ка” является органомъ: 
внутренняго : взаймоотношен1я между’ Богомь’ иг челов$-. 
комъу лесть оруд!е‘ ‘познанйя” Бога ‘измара- духовнаго. ‚Ню 
чтобы еще: болБезуяснить' отношене: в5ры’ къ млруллухов» 
ному;  сопоставимъ! «вру; ‘какъ’ чувство ‘‹релил1озное,:. съ: 
эстетическимъ чувствомъ человЪка. Эстетическое чув. 
ство, или чувство прекраснаго,. даетъ-человЪ ку, обладаю- 
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щему этимъ чувствомъ, возможность наблюдать прекрас- 
ное въ м!р% -какъ въ природ, такъ и въ области ис- 
кусствъ; наоборотъ, человЪкъ, лишенный этого чувства, 
при видВ  самаго прекраснфйшаго или же. ‘въ природЪ 
или же въ искусств®, остается: слЪпь ко всему этому; 
онъ не только не можетъ оцфвить’ красоту, его окрузка- 
ющую, но даже совершенно не замБчаетъ: ея, ‚ подобно 
слЪоцу, не видящему цвфтовъ. ДалЪе, это же эстетиче- 
ское чувство обладаетъ и творчествомъ, ‘даетъ возмож- 
ность художнику‘ въ своихъ произведеняхъ творить столь 
дивныя создан!я ‘искусства, ^ что разсматривая: ихъ, по- 
клонники искусства’ нерЪдко называютъ ‘ихъ.„чудомъ“ 
творчества. Итякъ, значить, эстетическое чувство даетъ 
художнику. возможность ^ проникнуть въ м!ръ прекраснаго, 
созерцать Въ этомъ мБ прекрасные образы! и воспройз: 
водить эти идеи красоты. въ видимыхъ чувственныхъ 
образахь и формахъ. Подобно эгому и. вфра,‹ какъ ‘рели- 
г1озное: чувство, достигая въ инЪкоторыхь людяхъ Такой 
высоты и совершенства, которая ‘соотв тетвуетъ развит!ю 
эстетическихь чувствъовъ гешальномъ художник», даетъ 
избраннику! Божию о возможность такъ ‘легко’ проникать 
въ духовный мръ’ и. быть въ столь близкомъ и тфеномъ 
внутреннемъ взаимообщензи съ Богомъ; что’онъ удобно 
становится: органомъ ‘и оружемъ творческой всемогущей 
силы Божей въ дфлЪ совершен!я чудесъ_*). | 
Итакъ, изъ всего сказаннаго видно, что для. совер- 
шен1я. чуда со стороны  челов$ка необходима вЪра. 
Отсюда также становится понятнымъ и то, почему 
чудо не совершается въ томъ случаЪ;, если’ въ человЪкь 
отсутствуеть в$ра: творить чудо для нев$рующаго. равно- 
сильно тому, если бы мы стали сл$пому показывать ка- 
кую-либо картину, а’ также глухому- -слушать какой-либо 
концертъ. Что чудо зависитъ отъ взры, а не наоборотъ: 
вфра отъ. чуда, —видно изЪ сл$дующаго: вЪра, какъ по- 
казываетъ наблюден!е, нисколько не зависить отъ.0че- 
видности фактовъ, которые истолковываются по разному, 


*) „Что такое чудо“. 1, Орфанитеюй, „Взра и Церковь“, ‘1901 г. 
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а прежде всего. отъ, нравственнаго ‘настроен!я ‘въ’ чело- 
вфкЪ, желающаго вфрить, ‘отъ. извЪетнаго предрасположе- 
ня в5рить. Кто по принципу не хочеть вЪрить, отвер- 
гаеть дЪйствительность всего, что лежитъ за предлами 
естественной ц$ли причинъ и дЪйствй, тотъ отрицаеть 
явное: чудо. ’Книжники и’.фарисеи, ‘ве желая вЪрить, 
объясняли изгнав!е бЪфсовъ, совершенное Тисусомъ Хри- 
стомъ, дЪйствемъ силы Веельзевула, князя бЪсовскаго; 
а Вольтеръ говоритъ: „если-бы на Парижской площади 
предъ глазами 2000 челов$къ И моими‘ собственными 
совершилось чудо, то и тогда я екорфе усумнилса бы въ 
свидЪтельств$ +002 глазъ, чЪмъ, призналъ бы это чудо 
истиннымъ“ *). НевфрующИй всегда найдетъ увертку 
для непризнаня событ1я за чудо. „Аще Моисея и про- 
роковъ не послушаютъ, и аще кто отъ мертвыхъ вос- 
креснетъ, не имутъ вБры“ (Лук. ХУГ, 31). ДЬйстви- 
тельно, если бы кто и воскресъ изъ мертвыхъ, о и тогда 
не повфрили бы Пудеи. „Допустимъ, говорить Тоаннъ 
Златоустъ, что дЪйствительно явился бы кто либо изъ 
древнихъ мертвецовъ, или изъ числа неизвфстныхъ, намъ, 
или изъ чивла извфстныхъ. Если онъ будетъ изъ числа 
неизвфстныхъ, то это невфздЬне затфмнило бы чудеса. 
Если бы сегодня явился Моисей, то откуда ты узналъ 
бы, что это былъ Моисей? А если бы воскресъ кто-либо 
другой, напр., изъ числа умершихь въ наши дви, то 
снова чудо затБ5мнилось бы: одни сказали бы, Что это 
тотъ, который умеръ, друге же стали бы утверждать, 
что это не умерш1Й человЪкъ, но какой-то демонъ. У не- 
вфрия нфтъ недостатка въ злыхъ уверткахъ... Когда былъ 
исцфленъ слфпой, то ови глаголаху, яко сей есть, друге 
же глаголаху: нЪтъ, но подобенъ ему есть (Тоан. 9, 9). 
Когда же онъ сказалъ: азъ есмь, то хотя самъ и сви- 
дЪтельствовалъь о себБ и вошялъ о чудЪ, однако тБ не- 
благодарные отрицали послфлнее... Невзрный при удоб- 
номъ случаЪ съ презрёмемъ относится къ чудесамъ. Но 


- *) „Изаъчене поихическимь виянемъ“ прот, Свзтлова. о „Христманское 
Чтене“ 1896 г. . 
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смотри; еслибы» они могли ‘устыдиться! воскресшаго мерт= 
веца, ‘ито; весомнфнно; о ‘устыдилиевабы о‘предъ’Лазаремъ. 
Лазарь, воекресь ‘изъхмертвыхь. И ‘когда; велЪдетв!ел вос+ 
кресбятя: Тазаря, ' многе! приходили смотрЬтвтонаСпаси+ 
теля; ‘эго 1удеи стали между с ‘собою совфщаться: о стомъ; 
чтобы убить” ”Лазаря.иэ'Смофри; какъи‘ упрямство’ всегда 
остается равным: себ$. ‚Поэтому ветественно, патрархь 
говорить; чтосесли не’ послушают“в Моисея“ и птрюроковъ; 
то; ‘если был_‘даже! воскресъ- ‘кто изъ мертвыхь эт не’ по- 
вфрятъ ему“ *)ии: 


И есияВ оенову 'ВЪры хорошо пзобразнаеить 
Достоевёк!и, ‚Когда пишеёть; „Чудеса“ ‘резлиста "НИКОГДА 
не смутятъь. ^ Не чудеса’ склоняють’ ‘реадиста" “Къ ВЪру. 
Ибтинный реалист, если’ онъ” невфрующий, ‘'вевгда най- 
деть ‘въ ‘себ силу и способность” неё’ ‘повфрить’ и чуду: 
а если чудо‘ станеть прёдъ нимз- неотравимымъ фактом, 
то онЪ скорЪе не ‘повфритъ бвоимъ чувствам, ‘чЪмъ’до- 
пустить фактъ. Если’ же’ и ‘допустить “его, то’ допустить 
его какъ факть естественный, ‘но доселф ‘лишь’ бывший 
ему неизвфстнымъ. Въ реалисгВ вЪра ‘неё отъ чуда рож- 
дается, а’ чудо отъ вфры; Если реалисть, разъ повфритъ, 
то онъ именно’ 0 реализму‘ своему“ долженЪъ ‘непремфнно 
допустить и чудо. Анобтоль @ома ‘объявиль, что’не по: 
въритъ, прежде чЪмъ не увидитъ, а когда, увидЪть, то 
сказаль: „Господь мой и'Богъ мой“; Чудо ли ‘его заста- 
вило' ув ровать? Въроятнфе всего, Что ‘н®ть, а увфрональ 
ОНЪ’ ЛИШЬ единственно потому, ‘Что зкелаль’ "фБроваль И, 
можеть быть, уже ВЪровалъ ‘вполн$ ‘въ тайникв суще 
ства своего, даже’ еще тогда». когда’ произносиль: ‘не о 
в®рю; пока не увижу * ВЫХ И 


Итакъ, видимъ, что, для того, чтобы. ‘совершено, ‘было 
чудо, ‚необходима. вЪра. „ВЪру юЩй, ВЪ Меня, дла, ко- 
торыя творю Я, и онъ сотворить, и, больше сихъ.сотво- 
ригъ“ , (Тоан. ХТУ, 12}. ‚А зцостоды, ‚ кавъ, мы знаемъ 


*) Творен!я св. отца нашего Тоанна Златоуста, т. Ш, ст. 905. 
252228 ж*)1 0; М. ДостоевекИ о; Братья“Карамазовы“: я} ‘ст.280 < ‚ел бирж 
Спб. 1895 г.). 8 
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ИЗЪ Двянай. ТОЛИ я СОВОрЛИ., чудеса 39 л0хА. Или 
именемъ. Христбнымь. 

’Иногда говорят ;/7что;: будто бы ВБры бываетъ недо- 
статочно для совершен1я чудеснаго событя. Въ доказа- 
‘тельство’ этого указывають, на безусиБшность молитвъ 
объ исцфлен!и» больного. Недостатка въ вЪрЪ не было и, 
между тБмъ, исцфленя ‘не послБдовало. 

‚Но такая, дикая. мысль: о: механической и‘чисто ма- 
гической связи между. молитвой: и ‘ея: ‘исполнешемъ, или 
чудомъ, наподобе той, которая: извзстна, въ языческой 
теурМи, гдЪ чудо обязатедьно олБдуеть..: за” соверщенемъ 
извфетныхь, заклинан!й, ‹ невозможна для: совершенных 
въ вЪрБ. ВЪра реличозная ‘не можегь быть ‘таковой: 
Она не можеть быть ‘таковой въ человЪкЪ, ‘который 
всегда чувствуеть ‚свою. грЬховность . и виновность: чредь 
Богомъь . и. невозможность поэтому требовать‘ оы Него 
чуда; его в5ра,. всл5детве этого; является“ болЪе! ‘или 
мене твердой ‚надеждой ‚ва, исцЪленге, : надеждой ‘нато; 
что. Богъ услышитъ Его молитву. Такъ называемая дерзно- 
венная, молитва, или см5лая’ молитва, съ’ твердою ув 
ренностью. въ. исполненйи ‚ просимаго, ‚ людъ ‚силу ‘людям 
только святымъ, сознающимъ свою волю въ: ева Св 
волей, Божественной. «7 

Богъ творитъ чудеса, (отвЪчаеть, на ‘наши молиты) 
ЛИШЬ тогда, когда наши желая и нужды, совпадають 
съ т ебовавлямн высшей и истинной необходимости, вЪ- 
а единому. ‚Богу. И Богь дБлаеть иногда вопреки, 
молитвамъ. У пр. Терёмци, читаемть:‚. „и. сказалъ мы: Го- 
сподь: хотя бы предстали предъ лице Мое, Моисей И 
Самуилъ, душа Моя не приклонится КЪ.. народу сему“ 
(ХУ, 1 ер. ХГУ, 11 12 пр. Тез, АН 5 26)._Каза- 
лось ‘бы, зачфиъ быль Данъ такой случай для поржеслва, 
невЪрия. “Но, ‚однако, не невфр1е здЪСь, горжествовал9,: 
ЗдЪев было, возвышенте, торжество вЪры, всегда твердой, 
неноколебимой. никакимь фактомъ не смущаёмой, 


а ] о ВИ на злее. 
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Личность пастыря по Арж!епископу Антонию 
(Храповицеому). 


„Аминь, аминь глаголю вамъ: аще зерно 
пшенично падъ на земли не умретъ, то едино 
пребываетъ, аще же умретъ, многъ плодъ сотво- 
ритъ“ (Тоан. 12, 26), 

Архепископъ Антон! негодуетъ противъ внЪшняго 
пониман!я сущности пастырскаго служен!я. Даже точка 
зр5вя свЪтекаго общества, по его мн®н!ю, стоитъ ближе 
къ правильному взгляду на сущность пастырскаго служе- 
шя, чВмъ какъ смотритъ на это. дфло само наше право- 
славное пастырство. ‘Свфтское общество ’видитъ въ па- 
стыр$ руководителя совфстей челов$ческихъ. Оно благо- 
говфетъь предъ т5мъ пастыремъ, который славится имен- 
но какъ знатокъ и наставитель сердца. Оптинскай о. Ам- 
вросй и ему подобные старцы—вотЪ, съ точки зрн1я 
общества, представители наибол$е разумнаго пастырства: 
предъ ними каждый свЪтек1й человфкъ чувствуетъ себя 
только м!ряниномъ, безъ различя своего положен!я, и 
воздаетъ ‘имъ знаки почтенля усерлнЪе, нежели самымъ 
высокопоставленнымъ пастырямъ“ '). 

СвЪтская художественная литература представляетъ 
идеальныхъ пастырей не иначе, какъ „борцовъ съ м'ромъ“, 
„живыхь противоположностей м!ру“. Самымъ тяжкимъ 
обвиненемъ духовенству въ устахъ свЪтскихъ писателей 
служить „омрщен!е пастырей“, уподоблене ихъ дфя- 
тельности „м!рской дЪятельности“. | 

На точк® зрн!я свЪтскаго общества всецфло стоить 
самъ Армепископъ Антон!й. Современныхъ пастырей онъ 
называетъ „фрачными чиновниками“, „переодтыми бюро- 
кратами“ *). Ему глубоко антипатично чиновническое 
духовенство. Жизнь современныхъь пастырей предста- 
вляется ему не иначе, какъ въ вид полнЪйшаго не- 


1) Армеп. Антон!й. Полное собран!е сочинен!й. Томъ И. Петроградъ 
1911 г, 329 стр 


?) Армепископъ Антон. Полн. собр. соч. т. Ц, 332 стр. 
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брежен1я къ ‘духовно: нравственнымь ‘интересамь, опуще- 
ня богослужен!й, несоблюден!я постовъ, стыда своего 
зван1я, стрижки Водо ношен!я воротничковъ_ и, ман- 
жеть и т.п. | И 
“Будучи незаурядной научной ‘величиной Въ области 
пастороломи, Аржепискойъь Антон особенно ополчается 
на современную ‘науку пастырскаго богословия, которая 
разсматриваеть пастырское служене какъ сумму различ- 
ныхъ требоисправлен!й си канцелярскихъ и консистор- 
скихь обязанностей пастыря, ибо такъ именно предста- 
вляютъ ДЪло пастыря разныя „ Практическ:я, руководства 
для пастырей“, появивиияся въ послвдаее. время взамьнъ 
трудовъ по. "Пастырскому богословию. а >. 


$ 


Вь противовЪ съ внфшнему, пониманию сущности ‘паз 
стырскаго служеня, Армепископь Антонй ‚съ своей: сто- 
роны выдвигаетъ , идеологтю. пастыретва,  какъ внутренз 
няго, духовнаго, дЪланя, ‹Бакъ, работу» въ области .соб: 
ственной совБсти пастыря. ‚‹Пастыретво, по его мнЪн1ю 
должно, быть, аскетическою дфятельностью. Работа. па- 
стыря доджна быть направлена ‘на. пр!обрЪхен1е: пастыр- 
ской совфети, на созидан1е пастырскаго  настроешя. 


Пастырская ‘совфсть,’ пастырское ‘настроенв един- 
ственно’ ‘обезпечиваеть успвхъ’’‘пастырскаго ‘служения, 
›‚Пастыри столько ‘вносят добра въ жизнь, сколько им%-, 
ютъ въ. себЪ духовной жизни. ‘Это ‘внесеннов! ‘ими ‘въ 
жизнь: добро’ съ’ ‘математической точностью“ ‘показывает 
количество той духовной живни, `6ъ которой’ пастырь 
обратился ‘къ дфлу“ г: Н.Ф 8Рэи$90 д: 018298 

'Вь статьВ „Письма о н®которыхь” недоумбнныхь 
сторонах пастырскаго дБланя“ Археп. Антонй раз. 
сказываету, между. прочим, ‘что одийъ бтареце- сл®иець, 
благословляя ‘на общественную двятельность иЪкоего 
студента Духовной Академ, сказаль ему’ на прощанье: 
„пофзжай, ‘работай, 'но помни.’ ‘что никогда ‘ты’ не сдф- 
лаешь добра ’‘ни’больше, ни’меньше, чфМъ сколько будетъ 


1) Аржеп. Антон!й. Полн. собр. соч. т. И, 360 стр. 


= 218 — 
его въ тебЪ самомъ“ 1). Эта истина должна. быть путе- 
водной ВИТЬЮ для пастырей въ прохождени ими ихъ 
пастырскаго служевя. 

Такимъ образомъ центръ тяжести пастырскаго слу- 
женя Археп. Антон! полагаетъ не во вншне-юриди- 
ческой сторон% пастырской дфятельности, а въ душЪ 
самого пастыря, въ сердцЪ пастыря, въ настроени па- 
стыря. 

Въ начертан!и ‘образа истиннаго пастыря Археп. 
Антовй  идетъ путемъ описання жизни идеальнаго па- 
стыря съ самыхъ первыхъ шаговъ дфятельности его на 
приходз. Пастырь есть руководитель совфстей человЪ- 
ческихъ. Путемъ обычнаго изучения характера человфка 
нельзя проникнуть въ его совфсть. Нужно чувство глу- 
бокаго состраданя и самоотверженной любви какъ для 
самаго пониман!я внутренней жизни. другого, такъ 060- 
бенно для воздЪйствья`на нее. Пастырь’ можеть проник- 
нуть въ совфеть ближняго путемъ духовнаго отожествле- 
мя себя 6ъ другими, путемъ распростерт!я своей совЪсти 
на совфеть всей паствы, когда онъ совершенно отказы- 
вается отъ своей личной жизни. Это, по мнф!ю Аржеп. 
Антон1я, происходитъ тогда, когда пастыря’ обведутъ во- 
кругъ престола, чтобы повфнчать съ Церковью, его бу- 
дущею невфстою. Пастырь измВняется тогда тотчасъь въ 
другого человЪка. Для объяснен!я. природы пастырскаго 


возрождения къ новой, духовной жизни послф таинства 


священства Археп, Антон приводить нФеколько анало- 
гй: аналогю женщины, которая жила, быть можеть, 
весело и безпечно, но послЪ родовъ теряетъ всякй: вкусъ 
кь личной жизни и живегь уже. единственно своими 
дЪтьми—И аналогию курицы, которая достаточно. насы- 
щается сытострю своихъ птенцовъ, хотя, бы ‚сама, выси- 
дВвшись въ гнЪздЪ, была голодна и совершенно исхудала 
отъ скудости питання. 

Силы. для самоотверженной дЪятельности пастырь 
находитъ въ глубокой любви своей къ пасомымъ. Когда 


1) Арчеп. Антон. Полн. собр. соч. т. П. 354 стр. 
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пастырь получаетъ паству изъ рукъ ‘Церкви для своего 
отеческаго попечен!я, онъ ‘возгарается любовью къ ней, 
начинаеть любить паству уже ‘потому, что она поруча- 
ется именно ему; она становится дорогимъ сердцу его 
достоян!емъ, какъ матери—дорогимъ ея новорожденное 
дитя прежде, чЪмъ она успфла его увидЪть, только по- 
тому; Что ‘это ея. дитя. Такъ и пастырь’ прежде, чЪмъ 
увидитъ свою паству, любить въ ней всфхъ, —любитъ, не 
различая' добрыхъ и злыхъу и даже злыхъ больше, ч$мъ 
добрыхъ, ибо „не здрав!и ‘требують врача, а’ болящии“,— 
сказалъ Христосъ. Чтобы привести подоб1е, могущее 
объяснить зарожден!е этой благодатной любви,--Аржеп. 
Антовй ‘указываетъ на дЪвицу, довфрчиво преданную 
родителямъ, къ которой отецъ приводить жениха и 06Ъ- 
щаетв съ нимъ супружеское счастье. „Нужно ли гово- 
рить, что душа ‘ее сразу же прилБпится къ жениху и 
даже раньше, чмъ ‘она ‘его ‘увидитъ?“.“), 

Получивь въ таинствЪ священства’ даръ духовной 
любви къ пасомымъ, пастырь начинаеть свое пастырское 
служен!е въ приходЪ, обыкновенно встрёчаемый вначалвБ 
любовью и увыжен!емъ свойхъ пасомыхъ въ самой‘ исклю- 
чительной степени. „Едва ли не’сильнфйшимъ духовнымъ 
восторгомь проникнуты ТВ слова пастырей всего ’м1ра, 
которыя произносились при встуллени на паству. Но 
также вЪрно, что народъ’ всегда встрфчалъ... и встрЪча- 
еть первыя проповфди пастырей съ восторгомъ и уми- 
лешемъ. О первыхъ по преимуществу проповздяхъ Гисуса 
Христа говорится, что народъ слушалъь Его съ услажце- 
немъ (Мрк. 12, 37), отовсюду сбЪгался (Лук. 5), говоря, 
что никогда не говорилъ  такъ человЪкъ, якоже сей 
челов къ“ *). 

Первые успфхи пастырской дБятельности суть, впро- 
чемъ, только предвкушен!я всего существа подлинно па- 
стырской жизни. Они продолжаются недолго. Очарование, 
скоро исчезаетъ. ‘Тяжелое сознан1е своей отдаленности 


1) Аршеп. Антон. Полн. собр. соч. т. Ц. 334 стр. 
2) Аржеп. Антон!Й. Полн. собр. соч. т. П. 345 стр. 
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отъ паствы ,выступаеть во всей своей талой правдЪ. 
Архец. Антонйй. говорит: „Но вздь пастырь пригото- 
вилея ко всфиь неожиданностямъ, когда при посващен!и 
отрекся отъ себя, рБшилЪ умереть себЪ?. Почему. ве упа- 
докъ Духа? Откуда, Унылость лица?, ЗачВиъ подавленность 
настроен1я? ох 


у : Г 


гыг Это; бываеть вол дств!е того, что въ начал” же‹па- 
стырской. дЪятельновти: пастырь подвергается тяжелымъ 
испытавщямъ, идущимъ къ нему’ со стороны. „воспитыва= 
ющаго, жезла: Божя“. а Удары! этихъ, первыхь испытав1й 
падаютъ на’ туосторону, на которую пастырь ожидалъ 
ихъ ‚ менфе! всего. Обыкновенно: Господь. затрагиваетъ го, 
лишене, чего ‘особенно, тажело ‘перевести ‘пастырямъ. 
Армеп. Антовй . ссылается: на историю Това, который 
только дорогого ‘и имфлъ-=что семью и свфтлую ‘вру въ 
побЪду правды надъзломь—и двумя этими сокровищами 


думалъ преодолЪть "все; Но уихъ-то именно’ и вырывает 


врагъ, ‚по лопущеню Божию, нослЪ чего, Товъ. и говоритъ: 
„ибо ужасное, чего, я, ужасалея, то и. постигло. меня, и 
цего, я, боялся, ‚то пришло ко мнЪ“. (Товъ ПТ, 25—26; 
ср. ХШ»;. 20—28)., Относя. ‚ къ,.разряду  тяжелыхьъ. ис- 
пытанй. случаи, съ пастырями, когда они караются. за 
правду отъ церковныхь же, властей, предъь которыми они 
такъ искренно благогов$ли, и указавъ, Что тяжесть пер- 
вых, Испытай пастырей заключается въ томъ, что. эти. 
испытаня, подрываютъ самыя внутрени!я основаня вЪры, 
Архжеп. Антонй такъ описываетъ  состояше ‘пастырей 
вЪ эти тяжелые; моменты: „Благодать Божия. какъ бы 
оставляетъ теперь на.время посдфдоватедей Христовыхъ... 
Самый. корень. жизни, ихъ будто бы, подсЪкается, они 
вдругъ видятъ безсише въ жизни своихъ благодатныхъ: 
полномоч1й и даровъ,., совершенно задыхаются, умираютъ 
отъ горя, и притомъ тЪмь болБе съ тягчайшей мукой, 
чмь кр5пче и безразд5льнЪе были они преданы, дфлу 
Божйо“ в 


1) Археп. Антонй. Полн. собр. соч. т. П. 348 стр. 
2) Аржеп. Антоний, т, Ц. 349 стр. 
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’ Первыя испытанля имфютъ очистительное' значен!е. 
По мнзню Архен. Антон1я, „въ наши, даже добрыя, на- 
мфрен1я входитъ много себялюбиваго, страстнаго, отъ 
чего необходимо очистить благодатное призван!е ‘служи- 
теля Божя“ !). „Если бы оставить’ этихъ пастырей 
безь вразумляющаго жезла Бож!я, то конечно, терн!я 
естественнаго, ветхаго человЪка заглушать въ нихъ сЪмя 
благодати, ‘а висеть съ тБмъ остановится и духовный 
ростъ паствы“”?), 

Начертавъ образъ истиннаго пастыря Аржеп. Анто- 
вЙ останавливается далфе на тЪхъ источникахъ, откуда 
черпаются пастыремъ силы для прохожденя  труднаго 
пути пастырскаго дфла. Какъ на первый такой ‘источ- 
никъ, указавъ на таинство священства, въ которомъ по- 
даются пастырю благодатные дары любви къ пасомымъ, 
Армен. Антон! указываетъ дальше на подвигъ молитвы, 
какъ на лучшее средство подкр$пленя себя въ пастыр- 
скомъ ДЪлЪ. Пастырь долженъ создать ‘въ себЪ` , молит- 
венвую стих!ю“, которая Давала`бы возможность ему 
„возноситься“, въ загробный м!ръ, чувствовать с6бя тамъ 
какъ бы „своимъ челов$комъ“ 3). Молитва’ ‘есть един- 
ственное. подкрЪ5плен1е пастыря въ самомъ опасномъ для 
него состояни того духовнаго одиночества, которое. ему 
нер$дко придется испытывать среди своей маловзрной 
и малодушной паствы“ “). И это тБмъ болфе, ‘что’ па- 
стырь, въ противоположность той крайней нравственной 
неустойчивости, какая является характерной ‘для соврё- 
меннаго общества, ‘долженъ быть „той нерушимой ст%- 
ной, ‘той скалой, о которую разбиваются морскля волны, 
абы м рянинъ, ищущ!Й опоры, тонущй ВЪ НИИ 
хотя въ комъ либо видфлЪ вфру“ 5). 


Въ тБеной связи съ вопросомъ о пастырской стой- 
кости въ колеблющемся м! и т№хъ силахъ, которыя 


1) Тамъ же, 351 стр. 
2) Армеп. Антон, т. П. 352 стр. 
3) Аржмеп. Антон!й, т. И. 274 стр. 
*) Тамъ же, 309 стр. 
5) Тамъ же, 278 стр. 
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поддерживають. въ. самомь, пастыр® вЪру ‘въ нобфду его 
гея, надъ ‚окружающей КоСНоСТЬЮ, стоить у Арх1еп; 
Антона вопросъ объ отношения , пастыря къ меркви; .какъ 
такой авторитетной, организащии, ; которая служить гаран- 
лей. успфшности, пастырскаго, дла на землЪ “вообще, ‘изъ 
воторой, какъ . изъ резервуара, ; пастырь, чернаетъь ‘посто- 
янно „нравственную, поддержку, для, себя. „Для -Архепь 
Антон ‚особенно важно. то’, обстоятельство, что: настырь 
долженъ пропов$дывать не отъ себя, “но ‚отъ, Церкви; 
Тфмъ и отличается пастырь. от обыкноненнаго пропо- 
вЪдника, Что, его проповфдь ‚исходитъ отъ ‚полноты жизни 
Церкви, а не отъ ‚инливидуальнаго, ‚слабаго. ген!я. .„ „При 
теперещнемъ. гос подству ВЪ обществ грЪха, насадитель 
нравственнаго добра ВЪ м1рЪ, видя, себя одинокимъ вра- 
гомъ почти, ‚всего м1ра, ‚Не могь бы. устоять. въ своемъ 
ПодвигЪ, если. бы не сознавалъ, себя ратникомъ великаго 
воинства, ОДНИмЪ ИВЪ ‘выразителей ‚не своей,, но Божей 
води“ С) 


| и ‹ К у $ | 
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Начертавъ,образь истиннахго пастыря, ‘указавъ ‘источ- 
ники, откуда счернаются ‘силы для ‘пастырскато; лБланая, 
Аржен: Антоний! раскрываеть  далфе- самую ‘природу ‘воз 
рождающагое вадявя, пастыря на’! жизнь“ пасомыхъ. Для 
ого, чтобы, челов каопереубБдить› въ чемъ нибудь; нужно 
воядЪйствовать сна его волю Личный › подвигъ-воБ 
основной двигатель нравственнаго прогресса челов чества: 
Воляжке ваинеть: на войю только’ тогдау ‘когда выходить 
изъ ‘самозамкнутости; себялюбя; ‘когда ‘сливиется!съ волею 
бдижняго- 1, Тайна воздЪйств яна душу. ‘лекить’ въ’глуя 
бокомъ переживании». въ’ душ освоей ‘всЪхЪ паден!й люби= 
магоичРловфка“ *), когда вастырь лгроникаеть ‘уво. вну+ 
тренйй мръ ближняго, / сиеречувствывает”»; (оперемучи: 
вается ‹всБми. его паденями, спускается лдухомъ а въ ту 
ТЬМУ тВЪ которой погибаль ближнй, -и. въ ней начинаеть 
нюбить, его“ 3). Природа воздЪйствя заключается ВЪ 


1) Тамъ же, 223 стр. 
2) Тамъ же, 106 стр. 
3) Тамъ же, 54 ст, 


самомъ! влит!и духаопастыря ‘въ душу пасомаго ‘въ сердце 
пасомаго: („Духовнаяй сила, которая ‘войдеть ‘въ’ васъ,— 
говорить ‘Армена Антон й,—просвфитъ ‘и примирить съ 
жизнью“ 1). уЧастица души пастыря’ какъ вы и 
и‘ войдетъ въ вашу душу“ ия 

`ИГаковы‘ основоположенйя ИНЬ зоотичевиой 
живни: пастыретва,‘излозкенныя” А рх1еп: Антоемь въ ‘его 
статьяхь: по Пастырокому ‚Богословию: 

"Э.Н начертавъ образь пастыря‘ со стороны ‘его’вну- 
треннято; _ аскетическаго содержаная, Аржён. `Антонй 
дает за’мВугь' общее ‘понялЧе” о: пастырской  дфятельности, 
како ивншнемь  выражен!и ‘пастырскаго настроешя. „Мы 
остались’ бы не’вполнЪ' понятными для читателей, —тгово- 
рить’ онъ,— если бы’ ‘не показали, ‘какими главнфйшими 
проявяенями’ отражается раскрытый ^пастырск!й укладъ 
аскеризма `на‘пастырской ‘дфятельности, на’ церковно- 
общественной жизни, '^ или, ‘говоря точн®е, къ какимъ 
проявленлямъ ‘пастыретва’ должна’ вызывать ‘Эта жизнь 
своихъ ‘руководителей, какъ по 6я современному состоя- 
Ню, такъ ‘и по иъкотерымъ всегда’присущимъ ей свой- 
ствамъ, предусмотрннымъ ‘уже въ откровен!и, когда по- 
слёднее 'начертываеть общая цонятя ‘о ‘пастырств® не 
только "въ его существеннЪйшей, ‘аскетической ' сторонЪ, 
но и“'вЪ“ его’ дЪятельныхь проявленяхь* 8 
| Исходя ИЗЪ. результатовъ противоположеня пастыр- 
скому” ‘служен!ю служешя  аскетическаго (аскетическое 
служен!е' ставитъ своею единственною ЦБЛЬЮ о Венне 
бамовоепийае, ` средствомъ’ же къ нему уставы ‘пред- 
лагалоть Уединене и’‘отрушеше дтг’ ра и дълъ вто, 
а пастырское служене имфетъь своею цфию’ воспитан! е 
всей! ` Христовой пажити), —Арх!ен: Антоний “6 предф- 
ляеть вныВииною ‘мастырскую д%ятельность, ‘какъ, прежде 
всего, дЪятельносгы ‘общественную, выражающуюся, меж- 
ду ‘прочимъ, ‘въ ‘постоянномв внзшнемь соприкосновен!и 
пастыря съ ‘людьми ‘и пастырскомъ учаслти ‘въ’ интимной 


Гу 


1) Армеп. Антоний, т. И. 254 стр. 
2) Тамъ же, 361 стр. 
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жизни мрянъ. Для пастыря не существуетъ ‘разграниче- 
н1я свфтской и духовной ‚областей, какъ существуетъ ‘это 
рЪзко для аскета. Не-удаляться отъ. м!ра, ‘но, напротивъ, 
идти. навстр$чу. м!ру, елБдоваль по распутямъ м!рской 
жизни—обязанность пастыря, если онъ. дЪйствительно 
хочетъ собрать на Христову пажить везхъ своихъ заблуд- 
шихъ овецъ. Проникая во’ вс абсолютно положительныя 
и отрицательныя явленя м!ра, пастырь долженъ изучать 
окружающую жизнь тщательно и › подробно. - Изучен!е 
жизни, имя своею цию ознакомлене съ обычаями и 
услонями жизни пасомыхъ, ‘направляется къ тому, чтобы 
дать возможность пастырю заговорить съ пасомыми на 
понятномъ для нихъ языкЪ, чтобы пасомые слушали его 
всяк разъ съ интересомъ и внимашемъ. Въ своихь от- 
ношеншяхъ къ пасомымъ пастырь прежде всего долженъ 
руководиться идеей снисхожден1я до настроен!я пасомыхъ. 
Археп. Антон говорить о пастырств® Тисуса Христа: 
„Онъ, т, е. Тисусъ Христосъ, пришелъ прямо въ овчай 
дворъ наличной жизни и ее. то поднималъ до Себя, про- 
свЪщая грубое сознан1е людей притчами и начиная Свою 
пропов$дь чрезь возстановлен!е того же  самаго свЪта, 
который еще брезжился въ человфческой совести: по- 
этому Онъ говориль о Своемъ учен!и, какъ, о чемъ-то 
для всЪхъ извЪстномъ... Вотъ почему Онъ. могъ называть 
Свои святЪйпия запов$ди бременемъ легкимъ и игомъ 
благимъ, потому что онф не навязывали людамъ какого- 
либо чуждаго ихъ сердцу и ихь жизненнымъ идеаламъ 
учен!я, не отрицали всего добраго, что было дорогого 
душамъ ихъ прежде, но это-то добро и возводили къ его 
вЪчному оправдан!ю“ !). 

Идея снисхожденя. въ глазахь Архепископа Анто- 
н1я есть краеугольный камень пастырской дЪятельности. 
'То обстоятельство, что ереси и расколы и различныя 
философскля и теософическля течен1я порождаются помимо 
Церкви и ‘развиваются свободно и быстро въ свЪтскомъ 
обществ$ въ настоящее время, показываетъ, что пастыри 


1) Тамъ же, 364 стр. 
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плохо проникаютъ въ интимную жизнъ мрянъ. „ Рус- 
ская душа по’ своей природЪ’' всегда стремитбя къ нача- 
ламъ хрисманской религ и и морали... Самые ращонали- 
стичесве ‘беллетристы наши,. напр. Тургевевъ о или Л. 
Толстой, ‘никакъ не могутъ` сойти! съ вопросовъ. религюзз 
ныхь и’ нравотвенныхъ... ’Съ‘какимъ же горькимъ чув- 
отвомъ должны мы, духовные, задать‘ себ вопросъ: какъ 
же это мы забыли выяснать людямъ, чтогискомое идеа- 
листами есть именно ‘у насъ, чго’они ищутъ тхъ самыхъ 
рукавицъ, которыя’ у насъ ‘за ’пвоясомъ, ‘что не только 
народъ вм$ето штунды” и’ молоканства, ‘но’ и общество 
вмЪето баррикадъ или цыганскихъ таборовъ, все то. доб- 
рое, что ‘влекло ихъ ^^ по дебрямъ невфдомыхъ’ искавй, 
могло бы’ получить оть Церкви, отъ’христанства, кото- 
рое не желаетъ допускать, чтобы ! могло ‘существовать 
910:либо ‘изъ созданнаго Богомъ добраго,: не находящагося 
у 'Него“1 1). Русское духовенство’ преступно ‘проходить 
мимо ‘всего того, что ‘не имфетъ знака церковности, хотя 
по’ содержанию и. приближается къ’ ней’ Русское духо- 
венство. съ настроенемъ ‘общества не считается ‘совер+ 
шенно. И въ этомъ, ‘по мнён!ю' Арх!еп. Антоня, зло не 
меньшее,. ч5мъ'’ и отсутстве’‘аскетизма: 


Таковы мысли Арден. Автон!я о ‘пастыре кой дъя- 
тельности, какъ внфшнёмь выражени  пастырскаго 
аскетизма. 
| А. Лавровскй 


И С. Е. В. 


:) Никоновская лфт., Русскй Временникъ, Россйская Исторя та 
тищева, т; У, Сказашя русскаго народа, Сахарова, т. П, кн; 8, и;проч. 
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- Изъ жизни другихъ епархй. | 


Въ КлевБ 6 апрЪля с. г.) въ покояхъ преосвящен- 
наго Никодима, епископа ‘Чигиринскаго, состоялось зас%- 
дан!е комисаи по выработк5 ‘программы торжественнаго 
празднованя.  900-лЪт1я. со. дня преставленя св. князя 
Владим!ра. Присутствовали въ засЪцан!и, кромЪ членовъ 
комис и, много лицъ духовнаго вЗдомства, представители 
учебнаго ‘округа министерства. Народнаго. „Просвфщения, 
городского самоуправлен1я, ‘министерства  Внутреннихъ 
ДЪлъ. | 

Комиссйя, послЪ бывшихъ разсужденй, пришла къ 
заключению, что для увеличен1я торжественности празд- 
новавя слёдуетъ 1+ тюля вечеромъ и 15 утромъ по 
всЪмь храмамъ г. Клева совершить возможно торжествен- 
ныя. богослуженя, Посл окончан!я Божественной ли- 
тури необходимо служащему духовенству пройти. по го- 
роду н$околькими. крестными ходами. Такихъ ходовъ 
пока, нам$чено три-—одинъ, начинаясь отъ Дем1евской 
Вознесенской. церкви, пройдетъ ‹ мимо Лыбедекихъ—Вла- 
дим1рской и Троицкой церквей и. по Крещатику, подой- 
дегь къ памятнику Императора Александра П, гдв и. бу- 
дегъ ожидать главный крестный ходъ, отправлаюцийся 
изь Кево-СофИйскаго и Владим1рскаго соборовъ. 'Третлй 
крестный ходъ исходнымъ пунктомъ будеть имЪть Прор- 
скую церковь и мимо Куреневской подойдеть къ Брат- 
скому монастырю. Арх!ерейскля служен!я предполагается 
совершать въ К1ево-Соф!йскомъ соборз, Михайловскомъ 
монастыр%, Братскомъ монастыр$ и Лаврф. Выдфлить 
изъ ряда другихь мЪстъ предполагается Васишевскую 
церковь на Старомъ город, церковь Спаса на Берестов% 
и г. Васильковъ (въ древн. Васильевъ), какъ городъ, но- 
сящЙ имя св. князя, и мфсто, отмЪченное его особен- 
нымъ вниман!емъ. 

Во всБхъ уЪфздныхь городахъь и ‘`селахъ епархи 15 
1юля предположено посл совершеная Божественной ли- 
турги м’ молебна устроить крестные ходы на воды: (рВки 
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и кладези, или источники). Если’ же совершен1е богослу= 
жен въ самый праздникъ и наканунЪ окажется невоз- 
можнымъ, то желательно перенести: празднован1е. на. сл- 
дующ!й воскресный день. | 

Посл богослужен1я предположено раздавать народу 
спещально изданные листки о св. князз ВладимрЪ и 
брошюры. Вечеромъ 15 1юля повсемфство предположено 
устроить чтеня для народа съ демонстрировавемъ спе- 
щальныхъ Туманвыхъ картинъ. Въ самомъ КлевЪ 15 юля 
вечеромъ предполагается торжествевн‹е собрав1е въ зал 
Еевскаго религ1озно-просвзтительнаго Общества съ про- 
изнесенемъ соотв тствующихъ случаю р5чей и изшемъ 
хора. 

Желательно участе въ торжеств возможно’ боль- 
шаго количества учащихся, ‘какъ церковно-приходскихъ, 
такъ `и мивистерскихь школъ. Самое же’ празднован1е 
школами 900-лЪт1я, согласно’ съ опредфленемъ Св. 'Си- 
нода отъ 5—8 марта с. г. за № 1877, отложить на 
80-е. сентября. 

Желательно ко дню празднованя 900-лЪт1я со дня 
преставлен1я св. князя Владим!ра  издав{е особой иконы 
сего князя, небольшихъ размфровъ, съ помфщенемь на 
обратной сторон сей иконки краткаго життя просвЪти- 
теля Руси. 


_ Черезъ преосвященнаго предс$дателя комисси, епи- 
скопа Никодима, необходимо обратиться въ Клевскую го- 
родскую думу съ просьбою взять на себя инищативу 
достойнаго ув$ков$ченля юбилейной памати о св, князБ 
Владим1рЪ. 

`Празднован1е 900-лЬт1я со дня преставлен!я св. князя 
Владим!1ра въ школахъ, вфроятно, будетъ послЪ каникулъ. 
Поэтому въ комисси рфшено просить Юевск!й учебный 
округъ принятымъ уже въ его практик® слособомъ (чрезъ 
объявлен1е конкурса) издать брошюры о св. княз® Вла- 
дим!р$. | 

Вь, виду. всеросслйскаго, государственнаго. и. церков- 
наго, значен1я предстоящаго. юбилея, желательно, выяснить 


ии 4 РИ ЗЗАИ А. 
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мысль о’ возможности устройства ‘всеросстйской подписки 
и общецерковнаго ' сбора ' на увЪков5чене въ г. К!евЪ 
юбилейнаго года’ въ честь ‘в. князя Владим1ра соотв$т- 
ствующимъ образомъ. 


(К. Е; В). 


Изъ жизни Галичины.. 
1; 
Клевета папистовъ. 


Когда жители ‘русской: Галичины, ‘освобожденной 
кровью русскаго солдата, изъявили: во многихъ` приходахъ 
желан1е избавиться отъ ненавистной уни и: ‘возсоеди- 
ниться съ Православной Церковью и когда эти возсоеди= 
неня состоялась, ‹ я ‘быль увренъ, ` что паписты, какъ 
Римскле, такъ и мЪстные, не останутся равнодушными. 
Такъ дЪйствительно и случилось. 

РазумЪется, паписты Галицые пока не. ршаются 
открыто, выступать противъ происходящаго движеня рус- 
скихъ ушатовъ къ соединению съ Православной Церковью; 
за то ихъ Римске коллеги забили, въ набать и выли- 
ваютъ въ своихъ газетахъ цЪфлое море клеветы по поводу 
совершающихся въ ГаличинЪ возсоединен1й ун1атовъ, 

Корреспонденть „Новаго Времени“ сообщаеть изъ 
Рима; ы 

„Воть уже восемь м%фсяцевъ, какъ клерикальная 
печать Итали наполнена самой беззастёнчивой клеветой 
на русское правительство и духовенство и небылицами 
о поведении русскихъ войскъ въ занатой нами Галищи. 
Конечно въ значительной мфрЪ въ фабрикащи и распро- 
странен1и ложныхъ о насъ св$дЪНЙ замЪшаны и н%фмец- 
вя деньги, но не мало въ нихъ и наивной итальянской 
вЪры. 
у Не желая оскорбить чувства ‘русскаго читателя я 
не буду здфеь. повторять детально’ всЪхь этихъ’инсинуа- 
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цй, но чтобы не быть. голословнымъ приведу лишь н%- 
которыя изъ наибол5ё абсурдныхъ ‘обвинений. * 


Сообщается, ‘напримЪфръ, что оберъ-прокуроръ Свя- 
тёйшаго Синола Саблеръ и епископъ Евлог!й направили 
въ Польшу и Галицию цБлую арм!ю монаховъ и попогъ, 
которымъ дана инструкщя силою крестить всЪхъ като- 
ликовЪъ въ православе, что русскя военныя власти безъ 
всякихъ раговоровъ сажаютъ католическихъ священни- 
ковъ въ тюрьмы или отправляютъ въ Сибирь, что въ 
какомъ-то городЪ Олеско (есть ли такой?) по распоряже- 
ню н$коего русскаго генерала были перевъшаны вс 
монахи-капуцины, что. пьяные русске офицеры въ м$- 
стечкЪ ЛуцаЪ зарубили польскаго ксендза, что русске 
солдаты грабятъ. костелы и ставять въ нихъ лошадей 
ит, д, ит.д, 


„Согмеге 4’Цайа“  завель даже спешальную руб: 
рику подъ названемъ: „Религюзныя преслфдован!я въ 
Польш5 и Галищи“. : 


Такъ какъ вс эти выдумки остаются съ вашей 
стороны безъ опроверженя, ‘то въ массЪ католическихъ 
читателей съ каждымъ днемъ укрфпляется убфждене 
въ ихъ справедливости. 


Невольно напрашивается вопросъ-—чего же молчитъ 
наше ватиканское посольство? Почему бы ему не пре- 
кратить всЪхъ этихъ гнусностей разъ навсегда, заявивт, 
что Росоя вовсе не намфревается перекрещивать поля- 
ковь, что у насъ съ высоты Престола, о чемъ здЪсь 
мног!е не имфютъ ни малЪйшаго представлен!я, заявлено 
о полной свобод5 вфроисисв$дан!й, что въ самой Росси 
насчитываются десятки милл1оновъ старообрядцевъ, ка- 
толиковъ, магометанъ и Тудеевъ, которыхъ никто не соби- 
рается совращать въ православ!е или запрещать имъ сво- 
бодное исповЪдан!е ихъ религй, и что, если даже въ Га- 
лицкой Руси ун1аты возвращаются на лоно ихъ родной 
церкви, то въ этомъ никакой нашей вины НЪть и быть 
не можетъ!“ 
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Цль воЪхь этихъ измышлен!й;л ” распускаемыхъ . па- 
пистами, ясча и: понятна. .'Имъ хочется убфдить везхъ, 
чт, происходяпия въ настоящее время возсоедннен1я съ 
Церковью Галичекихь унатовъ совершаются не потому, 
что русеке, галичаве давно стремились къ этому возсо- 
единен1ю, а исключительно благодаря внЪшнимъ, насиль- 
ственнымъ мърамъ. , т : 

Обычный способъ  1езуитовъ-цацистовъ „бороться съ 
истиной не путемъ. слова. правды, . а путем лжи, клеветы 
и .подстрекательства. 


И посмотрите; еъ какимъ тонким разечетомъ ве- 
дется ‘дБло:.Сообщенями 0 яко-бы’ релиозяыхь“ прит%с- 
неняхъ, доставляемыхъ ‘русскими католикамь,. будетъ 
возстанавливаться противъ Росси’ общественное ‘мине 
Итали; а такъь какъ посл5днее не въ интёресахъ рус- 
скаго правительства, то оно, дабы ‚ не; подать повода къ 
превратнымъ тодкамъ, будетгъ+де тормозить, дЪло .во03с0- 
единен1я унатовъ. ТЕ 

_  Такъ и только такъ, несомннно  разсуждають па- 
писты, потому что сами-то они . прекрасно знаютъ, что 
все распускаемое ими относительно насильственныхъ м ръ 
по возсоединеню  Галичскихъ унатовъ является сплош- 
ною ложью. Но что дълать: _къ иному способу: борьбы 
панисты не’ привыкли. . 

Для тЪхъ-же, `невздущихъ истиннаго положеня лЮ- 
дей, которые склонны повфрить, ‘наглой клевет$ папи- 
стовъ, “мы считаемъ _необходимымь_ сказать, нфсколько 
слёдующихь словЪ: . 

‚  Стремлене русскихъ ушатовь кь возсоединеню СЪ 
Православной, Церковью, началось гораздо раньше, всту- 
плен1я русскихъ ВОЙСкЪ ВЪ Галичину; . ‚ оно было. еще 
тогда, когда. Галичская Русь, томилась, под, австрйскимь 
ИГОМЪ.. `Австйцы всячески. противодЪйствовали. возник- 
шему. движеню ‚ущатовъ, къ соединению; съ, Православ- 
ной. Церковью: ‘сващенниковъ сажали ВЪ тюрьмы, при- 
нявшимъ Православие запрещали совершать богослужения, 
надъ ними издфвались, мучили, предавали смерти. И тЪмъ 
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- не: мен%е‘движен!е ‘ун!атовъ! къ ‘родному Православ!ю не 


уменьшалось, а развивалось все боле: 

Что-же ‘удивительнаго; ‘если’ теперь; ©ъ› паденемъ 
оковъ австрийской неволи; ‘это движев1е принимаетъ‘сти- 
хйный 'характеръ? Его нужно‘было ‘ожидать | и: было-бы 
удивительно, `если-бы `оно’’хне происходило. =Аппапиеты 
лепечутъ ‘жалк1я  словали клевещутъ, будто возбоединавие 


‘происходитт ‘благодаря! насилию. 


Несчастные, ‘слБпые ‘людё! Вы не понимаете’. ‘дру- 


: ГИХЪ ‘мФръ' религюзнаго ‘воздйствя,^ кромЪ. васильствен- 


ныхъ, поэтому и © другихъ, судите по ‘себЪ! Это вы под- 
говаривали” австрийцевъ бороться’ ‘съ/ стремлешемъ и рус- 
скихъ галичант. ‘въ Православие пытками, кровшю ги, тюрь- 


-мами, и ‘пятна этого ‘съ ‚себя‘вамъ ‘не’ изгладить! ‘Кровь 


замученнаго‘ страдальца, 0. Максима’ Сандовича "вонетъ 
къ небу. И воть на `этой-то крови и’ ‘страдан1яхъ погуб- 
ленныхъ ‘по вашимЪ’ старашямте/” таличевихь мучениковъ 
выростаеть теперь Галичская Православная Церковь; а’ве 
насижями и ‘угрозами, '^что всегда было чуждо русекому 
народу: А. М. 


2. 


Праздникъ Русско-Галицкаго бщестьа въ Петро- 
градъ :и ръчь аржепископа Антоня: 


’19 апрфля въ ПетроградЬ въ ‘Казанскомъ собор по 
иництатив Русско-галицкаго общества’ ‘въ’ ознаменован!е 
‘посвщеня Государемъ 'Императоромъ” Галичины! ‘было гсо- 
-вершено. торжественное”! ‘благодарственное” ‹богослужене. 
Стечене молящихся ‘было’ весьма, велико: 'ПФлигдва хора: 
мфстный и русско-галичекихъ. учителей-курсистовъ. 

’Литургио ‘совершали Владим1ръ,: митрополить Метро- 
ррадеюмй, ‘и митрополи’гь Московск1й 'Макар!й; ‘архени- 
скоиъ’ Новгороде й Арсений, ‚съ митрофорными ‘прот. ‹ Кед- 
ринскимъ, настоятелемъ- собора прот. Орнатскимъ; архи- 
-мандритами” Викторомъ и. Макаремъ; соборными ^прото- 


— 
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1ереямиРождественскимъ: и’Азатскимъ, при. Исааюмев- 
екомъ протод1акон® КосоротовЪ.. Прот. Орнатскай. сказалъ 


‹рорячее:. слово. Прекрасное оне. Казанскаго хора чередо- 
‚валоеь’ съ своеобразными старинными напфвами галичанъ. 


„На ‘благодарственное ; молебстве ‹ послЪ. литург!и ‘вьишли 


вс три/митрополита ‘и архепископы Антошй. Харьков- 
сай и Арсешй Новгородекй, съ сонмомъ священниковъ, 
среди которыхъ были, и галичане.. Въ конц литури предъ 
молебномъ архлепискойь 'Антон1й произнесъ. слово. 
›Сегодвяшн!й молебенъ, —сказаль владыка, —Галицко- 
Русское. общество служитъ, своему: покровителю, .Москов- 
скому ‘митрополиту и чудотворцу Петру, Галичанину. ро- 


„ дОМЪ,! 3& возвращен1е его родины Росеи. ( По странному 


стечен!ю ›обетоятельствъ, которое нельзя не признать. чу- 
деснымъ; въ‘ тотъ самый день, ‘м$еяца августа, ‘когда 
наша. церковь празднуетъ ‹прославлензе памяти святителя 
Петра, ‘и въ томъ ‘самомъ. мЪстЪ, гдз по житию его ‘0бо- 


-значено мото его рожденя. и. построеня ими монастыря 
на рЪкЪ Ратф; ‘въ окрестностяхъ . местечка, Равы-Рус- 


ской; ВсевышнИЙ благословилъ наше христолюбивое воин- 
ство. первой значительной побЪдой въ Галищи. Эта по- 
бфда рЪшила участь всей галицкой древне-княжеской 
земли. ‹Заслуги свят. Цетра въ дЪлЪ собиранля земель 


‚ русскихъ неоцфнимы. Этому галичанину пришлось дЪй- 


ствовать. въ. то-время, когда. почти. вся Русь была. пора- 
бощена; татарами, когда нфеколько. сотъ церквей Кева 
были разорены, а-распри удфльныхъ русскихь князей 
точно ‘навЪзки’ ‘похоронили, ‘сознав!е единства. ‘русской 


‘земли, «Возведенный на армерейск!й ‹ престолъ,. этотъ 


‚ благочестивый. инокъ. не: остается при. галицкомъ.князЪ 


Юри Львович, который ‘и даль ему титуль- „митропо- 


„ата веея: Руси“. ). «Онъ; не. поселяется, ни въ КевЪ, ни 


во Владим!р$-на-КлязьмЪ, ‚аз странствуеть ‚ отъ: одного 
князя къ’ другому; въ каждомъ ‚изъ нихъ пробуждая со- 
знан!е необходимости. хрисманскаго подвига и единеня, 
‘и наконецъ ‘избираеть своей столицей‘ Москву, тогда боль- 


‚шую деревню; И князя Тоавна-Калиту, который среди 


другихЪ князей выдавался своею скромностью, смиренно- 


мудремъ' и’ христавскими“ добродьтелями, ‘Вмфет® съ 


этимъ княземъ онъ строить въ МосквЪ Успенскй` соборъ 


’ и пророчески предвЪщаетъ, что`этому `тороду ‘суждено 
’возвыситьБся ‘превыше вефхъ городовъ русскихъ, ^освобо- 
’ дить Русь`оть иноплеменнаго работва’ и явить) мру при- 
мфръ. христ!анскаго ‘государства: Пророчество ‘свят: Нетра 
сбылось и свершается ‘на’ нашихь’“глазахъ; ’ Въ: защиту 
христ1анскихл, добродЪтелей` выступила Росфя въ. настоя- 
щее время. Противъ. вразкеской гордыни выступило рус- 
ское смиренномудрле; против’ ‘западнаго блеска и пыш- 
ности— русская скромность ‘и стремлен!е ' положить. жи- 
вотъ свой за меньших братьевъ своихъ: И Всевыший 
‘благословляетъ новые подвиги Руси. Галичина, бывшая 
шесть вЪковъ. подъ ‘западнымъ‚ ‘лалинскимъ. игомъ, -воз- 
вращена нын своимъ прирожденнымъ. государямъ. и ‘по 
словамъ, сказаннымь недавно во Львов — объединеше ея 
съ остальною Русью ‘закрфилено на’вфки вЪковъ. Двух- 
сотлЪтняя уня, пытавшаяся исказить основныя черты га- 
лицко‘русскаго ‘народа, ‘не могла ‘произвести’ большихъ 
’опустошенй въ 'народЪ, ибо въ Галищи ‘сохранился `вос- 
точный нашъ .русскуй ‘обрядъ и ‘т5 наафвы, которые мы 
‘ельипимь ‘изъ устъ таличанъ, “живо. напоминають‘ намъ 
` наши древне-русек!е ‘монастырене’ напфеы. “Восточный 
обрядъ `спасъ 'Галицкую’ Русь ‘не ‘только‘овъ нащюналь- 
`номъЪ, Но и вЪ духовномъ' смысл, ‘укоренивъ”въ ней“ио- 
‚ ниманте уклада истинно-христ1анской жизни. Настоящая 
война ‘будеть спасенемъ ‘не только для отгорванныхъ 
частей ‘русской земли, ‘но’ и’ для той части’ русскаго 
’©бразованнаго’ общества, ' которая забыла завЪты ‘предковъ 
-и,‘возгордившись усвоентемъ мнимой. западной внёшней 
культурой, заразилась н$мецкими” влянями, ^ ставя’ зем- 
ныя ‘блага и удовольствия выше христ1азсваго служешя 
‘меньшей братли, предпочитая '`поклонен1е разнузданнымъ 
- страстямъ‘ православному ‘гребованио борьбы ©0 страстями 
и пороками, столь разъБдавшими такъ называфмое’ „выс- 
шее общество“, — Руссвый,' простой ‘нарожъ; русское ‘воин- 
ство проявили въ эту. войну такля` глубины новаго’ духа, 
которыя не могуть незаставить‘ русское ‘общество оду- 


ларь, бк Ре. 
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‘маться’ и съ. пути’ западныхъ развлечен1й перейти ‚на 
путь служеня ’ меньшему брату о и. несенйя всесторонней 
помощи его: обездоленнымъ семьямъ. Вфян!е этого новаго 
духа уже рфеть по всей Руси. ‘Въ немъ чувствуется 
благотворное прозр$в!8 ‹и раскаяне не только одного 
русскаго народа, но и другихъ илемень Росаи, въ немъ 
намЪчено благодатное стремлене хотя бы приблизиться 
кь водвореню на земл$ вфчныхъь завфтовъ Христа“. 


(Н. В.). 


Отзвуки войны. 


Въ ПетроградЪ, въ Государственном архив хра- 
нится документь величайшаго историческаго‹ значеня, 


. особенно драгоцфнный въ наши дви, это— подливный . 


благодарственный адресъ болгарскаго варода Императору 
Александру П; на болгарскомъ и русскомъ языкахъ. БолъЪе 
четырехъ тыс.  стравицъ, подшитыхт къ его тексту, 
испещрены безчисленными подписями только что. оево- 
божденныхъь отъ турецкаго ига болгаръ, которые спЪшили 


‚выразить Царю Освободителю то, ‚что у каждаго изъ 
‚нихъ было на сердцЪ. Документь этотъ. въ русскомъ 


подлинник приведенъ, на страницахъ „Русск. Инвал.*. 
„Ваше Императорское Величество. 
Великое событ!е совершилось: воскресла Болгарля! 
Камень—рядъ вЪковъ, заграждавшихъ восходъ изъ 


‚ея’прочнаго гроба, въ течене. двухъ столь й не разъ 


силились отвалить Твои. славные предки, Государь; ихъ 
народъ- проливалъ при этомъ потоки своей благородной 
крови, —но, по неиспов$димымь судьбамъ Божимъ— могила 
не отверзалась!.. Однако болгареюй народъ не. переста- 


.валъ вЪфравать, что солнце его. освобожденая взойдетъ на 


далекомъ СВверЪ, что настанетъ часъ—и не иначе какъ 
оттуда, Господь пошлетъ своего. Ангела... спасти свой. ва- 


_ живо ‹погребенный народъ. 
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И не тщетно было ‘чаяще это. 

Часъ. пробиль—и явился Ты, божественный избран- 
никъ, уже уездной великимь титломъ ‘Царя 'Освобо- 
дителя: 

‚Ты, собственными руками, во глав ‘Своего’ брат: 
скаго намъ народа, кров!ю его, кровио Своею, совершилъ 
новое, безпримЪрное, по велич1ю своему жертвоприноше- 
н1е и-могильный камень отвалился!.. 

Упоенные восторгомъ, вновь воснлицаемъ;’ совер- 
шилося,—Болгар!я воскресла! 

Совершилося, и отнын$ ’ТебЪ, Государь  съ-Твоимъ 
великимъ' народомъ, ‘болгары обязаны ‘новою жизнью, — 
правомъ именоваться людьми, открыто и громко славить 
имя Христово; обязаны. уповашемъ стать: со временемъ 
въ рядъ съ народами цивилизованнаго м!ра, развивъ 
внолн$ имъ’ Богомъ дарованныя нравственныя силы; 
обязаны ‘надеждой всецло воспользоваться дарами ‘своей 
природы-—матери ‘и ея щедротами—ущедрить человче- 
ство. Словомъ: Тебъ, Государь; ‘болгары обязаны сча- 
ст1емъ не только своимъ, но и своихъ отдаленнЪйшихъ 
потомковъ. | 

Не. естественно ли, что въ памяти потомковъ этихъ, 
не только въ благодарной памяти нашей, . на вЪки'оста- 
нется святыней Твое великое имя? и что на вфки, въ 
ущельяхъ и на недоступныхъ высяхъ Балканъ, въ цвЪ- 
тущихъ долинахъ Ораки и Македон!и,— на берегахъ’ Ду- 
ная, Марицы, Вардара’и болгарской Моравии, будутъ 
раздаваться’ хвалебныя пфени Тебъ, Нашему спасителю, 
и будеть жива и крфика братская любовь къ Твоему 
народу, явившемуся  огненнымъ мечемъ, вложеннымъ 

ровидёемъ въ Твои державныя руки, сокрушить взко- 
вфчныя оковы, насъ отягощавиия. 

Но; Государь! Прости дерзновен!ю нашему, оправды- 
ваемому глубиною нашихъ чувствъ, ТебЪ и Твоему народу 
посвящаемыхь и не допускающихь насъ ограничиться 
ихъ простымъ изляшемъ. 

По древнему, православно-славянскому обычаю, бра- 
таютщеся м$нялись крестами. 


у 


\ 
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Братья руссве своею кровью дали: намъ возможность 
открыто: исм$ло’ носить. на’‘груди`нашей крестьХристовъ. 
и \Такимъ. образомъ они; ‘войдя. ‘въ. нашу землю; какъ 
бы возложили. ‘на насъ` ‘этотъ видимый знакъ своего 
братства: съ нами. вай и иТЕ Е 

‚Дозволь о и намъ, Государь; въ обмфнъ на этотъ 
крестъ святой, поднести ТебЪ. и всЪмъ Твоимъ соодвиж- 
никамъ въ дЪлЪ нашего освобожденя предлагаемый крестъ- 
символЪ торжества. свфта’вадъ тьмою: 

Возложи его на грудь свою, | Е 

‹ Возложи ‘его’. и’на вофхь тЪхь, кто подъ -Твоимъ 
державнымъ знаменемъ/, пришелъ ‘на’ спасене наше. 

Зная. Твое любвеобильное сердце,  Царь-Освободитель, 
видЪвь о на бранномъь полБ слезы. Твои, которыми’. Ты, 
какъсвященнымъ ‘елеемъ, умащалъ. раны посаЪднясо: изъ: 
воиновъ' Твоихъ,;^ за ‘насъ о понесенныя, . мы ‘ве боимся 
оскорбить Тебя, ‚емЪло ‘обращаясь окъ Тебф съ мольбою, 
принять ‘изъ рукъ’ спасеннаго Тобою! народа‘. въ -знакъ; 
его. на. взви. закр$иляемаго ‘братства “еъ народомъ рус- 
скимъ--—одинакй съ. т$мъ, что подноеимъ и. младшему 
изъ цфтей Твоихъ, несшихъ за насъ жизнь свою, ‚-какъ 
несъ ‘ее Ты. Самъ, той Вт Сыны, ‘Братья и 
Родичи. 

На в$ки МИЯ ах 

‚Уполномоченные болгарскаго - народа: 

+ Софйскй. Митрополить Мелетий. 

и. ф Митрополитъ: Оливненскай Серзфимъ. , кк 

{ Еписковъ. Браницкй Климентъ за Рущукъ, Сиди. 
стра, Разградъ,\Туртакай ‘и. Ески-Джума“. 

‹Выфетф о съ. благодарственнымъ › адресомь болгаръ 
Имнератору: ‘Александру П.му, хранится‘ такой же ‘адресъ 
ихъ нашему бывшему Главнокомандующему, ‚ покойному 
Великому Князю... Николаю. Николаевичу Старшему. Въ 
немъ особенное вниман!е. обращаютъ. на себя слБдующя 
слова; 

„Ваше ем Высочество!: | 

Благодфания; Росои къ нашему’ отечеству ‘такъ НаННЕЙ, 
дБло, совершенное Росс1ей для насъ, . такъ громадноги’ 


) 
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святорочто мы, ‘болгаре, чел въ состоя: выразить виолн® 

чувство своей ‘глубочайшей” признательности; мы’ можемъ 

только! плакать отъ радости благоговЪть передъ великими 

благодьтелями и благословлять Святую’ Русь и ея Велико+ 

рта тины $ К 
(к. т.) 


Прибывш!е` недавно. ‘съ. театра ‘военныхъ  ДЪйствий 
на черногорско-австрйской границЪ;’ со’словъ! австрй- 
скихъ илнныхъ. въ Черногор1и, ” ‘разсказываютъ, что въ 
самомъ’ началь открыт!я - военныхъ дЬйств. Австрии 
противь Серби и Черногори  былъ ‘арестованъ) извЪст- 
ный ученый, бывций задреюй (въ Далиаци) православ- 
ный епископь Никодимъ _Милангь, живиий въ послЪдн!е 
три года въ ДубровникЪ, и послф отрашныхъ истязан!й 
отправленъ въ военную тюрьму. въ Калиникь (въ Герце- 
говин%;, недалеко отъ Мостара), гдВ томится и досель”’ 
въ условяхь тяжкаго заключен!я: ”Ненавидимый въ Ав- 
стрим за свою строго-православную’ дЪятельность въ быт- 
ность на задрской каеедрЪ. и за неустращшимую аполог!ю 
православ!я. въ виду назойливой. р.-католической. пропа- 
ганды,  подозрфваемый въ нескрываемомъ. имъ самимъ, 
руссофильств$, хотя всегда корректный и въ отношени 
къ своему правительству, онъ былъ всегда. пресл$дуемъ 
послфднимъ—до низверженя его съ задрской `епископ- 
ской каеедры въ 1911 году. А незадолго до войны, какъ 
намъ достовзрно извфстно, въ отсутстве его изъ Дубров- 
ника, австрайская жандармерзя производила обыскъ Въ 
его квартирз и захватила всю его. переписку. Это ‘было 
уже недобрымъ предзнаменованемъ для послфдующей 
судьбы православнаго 1ерарха-исповдника. Такъ и слу- 
чилось къ общему горю его друзей, почитателей, несом- 
нзнно цфлаго православнаго сербства,. а можеть быть’ 
даже и н®которыхъ бывшихъ ‘его’ личныхъ порицателей, 
такъ или иначе несправедливо къ нему ‘относивигихся. 

Говорятъ;  чго’’ и `боко-которскй ‘православный ‘епи- 
скопъ превсвящ.. Владим1ръ 'Боберичъ б$ жаль отъ`австрий- 
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скаго’‘гнЪвагитярости, оно ’больной, ^‘далматинско+истрий = - 
ск!й. (задрокй) православный епископъ Димитрий Бран-. 
ковичъ ‘оставленъ пока въ .поко&.л. Трудно провЪфрить до» 
стовфрность? всБхъ‘этихьслуховъ. Но’‘несомнЪнный: фактъ 
тотъ, что православное сербское "духовенство въ. Авсгри 
сдфлалось` предметомъ особаго яростнаго мщен}я со сто- 
роны австрйцевъ. Множество православныхь сербекихъ 
священниковъ растрфляно, пов5шено, и не мало ихъ то- 
ми'тся ‘по австрайскимъ: тюрьмамъ.. Въ этомъ! ‚ отношен!и 
месть австрийцевъ одинаково. жестоко ‘обрушилась: ‘какь 
на: сербовъ, такъ и ‘на русскихъгаличанъ, хотя: жестокля 
репрессии австрайцевъ. коснулись и другихъ австрайскихь 
славянъ зов: ‘чеховъ). 9} (Ц, В,). 


Кь открытю Въ МосквЪ богооловско-подаготическаго 
мносбонерокаго дно: 


Въ числ назрёвшихь нузжкдь ‘современной церков= 
ной Жизни надлежить ‘по справедливости ‘отмЪтить чрезвы- 
чайной” важности вопробы ’о ‘подготовкЪ: а) законоучи- 
телей ‘для среднихъ учебныхь заведений, 'б) УБздныхь на- 
блюдателей. 'Церковныхъ Школъ, в) узздныхь и епархТаль- 
нНЫХЪ мисс1онеровь, какт ‘Въ ‘области ввЪшней, такъ и’ 
внутренней‘ мисеи. ^ Ва: 

__ Въ ‚настоящее время по всей Росси открыто боль- 
шое количество гимназ!й, реальныхь училищь и другихъ 
средне-учебныхъ заведен й, различныхъ наименованй, 
типовъ и вЪдомствъ. 


Для нихъ требуется ‘большое количество законоучи- 
телей, получившихъ для сего надлежащую подготовку, 
Существующия .. духовныя, академии, не удовлетворя- 
ютъ этой, потребности. 
`Окончившие: ‚духовную ‘академю: неохотно идутв на 
эти! должности, особенно ‘въ! у$здные ‘города изселенля. 


а въ селешяхъ и станицахъ въ настоящее время открыт1е 
мужокихъ и женскихъ гимназ! ‘и. реальныхъ училищь— 
уже не р$дкость. Окончившихъ курсъ духовныхъ акаде- 
м!й въ сущности очень немного, такъ что духовныя семи- 
нари, духовныя и епарх!альныя женскмя училища едва 
пополняются изъ духовныхь” академй ‘кандидатами учи- 
тельетва. ‘Кром того, мног!е`изъ нихъ‘идутъ на епар- 
хальную службу’ и’ въ. преподаватели ‘свЪтскихъ учеб- 
ныхъ: заведен ‘на свЪтск1я науки. 


Въ громадномъ большинств® случаевъ законоучите- 
лями въ среднеучебныхь заведенляхъ состоять священ- 
ники съ семинарскимъ образованемъ, почти совершенно 
не подготовленные къ этой дфятельности, мало’ автори- 
тетные и вь средЪ преподавателей‘ учебныхъ заведенй 
ивъ средЪ. родителей, и въ обществЪ, отсюда—-мало- 
авторитетные и среди. учениковъ. Отсюда же и’ недоста- 
точно хорошая‘ постановка. въ средней школ „Закона 
Боя“, и малое вмян!е законоучителей . на своихъ. пи- 
томцевъ. 


- Является нужда въ открыт!и. особаго института, спе- 
цлально подготовляющаго образованныхъ законоучителей, 
изучившихъ научно 10 возможности теоретически и прак- 
тически дЪло обучен1я и воспитаня молодого поколЪея. 


На. громадномъ пространствЪ’ Росойской Империи 
(+Галищя) имЪется множество священниковт, которые 
рвутся получить. высшее образован!е, имЪя для этого всЪ 
умственныя и матеральныя средства. Мног1е изъ нихъ 
малосемейны и даже, одиноки. Академя для. нихъ за- 
крыта, такъ какъ строгость премныхъ экзаменовъ и. не- 
име ими звав!Й студента семинар!и ‚не даетъ имъ’воз- 
можности попасть въ нее, хотя многе изъ этихъ. свя- 
щенниковъ. по. способностямъ и. по. знан1ю не хуже окон- 
чившихъ семинар!ю по 1-му разряду: 


Открыт!е предполагаемаго ’инетитута принесло бы 
огромную пользу ‘какъ для’ среднеучебныхь  заведенй, 
такъ и для ’этихъ ‘священниковъ, которые нашли бы для 
себя‘выходь изъ’ своего неудовлетвореннаго состоян1я къ. 
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полезной работф. Поэтому недостатка ‘въ ’желающихъ 
учиться неё бущетъ. : | 


М$Ъстомъ для этого заведеня должна быть Москва 
и Покровсвй монастырь. 


Москва дастъ’ большой ‘выборъ лекторовъ., изъ, про- 
фессоровъ академии университета” ПокровскЙ- мона- 
стырьимфеть возможность дать институту безалатно по- 
мЪ5щен!е, отоплен!е и освъщене. Обиме учебныхь-заве- 
ден!й дастъ возможность слушателямъ практически рабо- 
тать въ нихь и знакомиться съ постановкою дЪла воспи- 
тательнаго обучензя Закону Божю. 


На уплату жалованья профессорамъ ‘будетъ вполнЪ 
достаточно платы за учен!е. 

Взимая плату за учене съ ‘слушателей въ размёрЪ 
200 рублей въ годъ (за 9 учебныхъ м$сяцевъ), институть 
при’ 200 студентахъ будеть имфть 40000 руб.,—сумму 
„спещальныхъ средетвъ“, вполнЪф достаточную для жало- 
ванья профессорамъ. 


Курсъ 3-л5тн!й. Предметы: Священное Писан!е, 
догматическое, основное и нравственное богослове, цер- 
ковно-славянск!й языкъ, психолотля, дилактика, педаго- 
гика и методика разныхъ наиминован!1й, особенно же 
подробно — методика Закона Божя съ подробнымъ раз- 
смотрён1емъ пр!емовъ, спосебовъ, объема преподаваюя и 
налравленя въ преподавании каждой науки входящей въ 
обний курсъ Закона Божя,—конечно, ‘съ практическою 
разработкою прим$рныхъ уроковъ въ возможно большемъ 
количествЪ. 

Независимо отъ сего, въ институтЪ должно’ основа- 
тельно поставить подготовку слушателей и вообще къ 
практической ‘ законоучительской дЪятельности. Вопро- 
совъ таковой дБятельности очень много; совершен!е бого- 
служеня, въ’ гимназической церкви; подготовка учени- 
ковъ. къ участию въ, богослужеши, въ чтени, пЪви, при- 
служивани въ, алтарЪ, проповЪдь.. за. богослуженемь въ. 
примЗрахъ. и образцахъ; исповЪдь учениковъ и. руковод- 
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ство ихъ говфнтемъ; внЪбогослужебныя чтенля и’ бесВды 
для учениковъ младшаго, средняго:’и старшаго возрастовъ, 
особенно въ т5хъ учебныхъ: заведеняхь, ГДЪ есть пан- 
оны, `руководотво внЪкласснымъ‘ ‘чтенемъ учениковъ; 
пополнен1е ` фундаментальной ‘и ученической” библтотекъ 
въ учебныхъ заведен!яхъ ‘книгами богословскаго, фило- 
софскаго содержан!я и вообще изъ областей знан!я, со=. 
прикасающихся съ релимей; влян!е на семьи учениковъ: 
участте самого законоучителя_ въ общественной церковно- 
просвЪтительной дЪятельности; умфнье’ авторитетно по- 
ставить себя и въ средЪ сослуживцевъ, преподавателей и 
по отношен1ю къ директору, 0с0бенно въ вопросахъ вос: 
питан1я; преподаване Закона Божия съ умБньемъ выд$- 
лять’ въ немъ главное ‘и существенное) причемъ, въ 
силу особыхъ услов!й положения и Закона Боямя въ нашей 
средней школЪф какъ предмета, на бумагЪ и въ уставахъ 
‘'первенствующаго, а на’ дёл5-= нерБдко только терпимаго, 
0’ чемъ единогласно заявляютъ’ иногда и. директора, и 
родители, и преподаватели, и классныя комиссии, ‘и даже 
чины ‘управлевзя учебнаго округа=требуется отъ законо- 
учителей `. особое’ умБнье’ довести: учениковъ ‘до тТогс, 
чтобы они усвоили’ проходимый’ матералъ - по’ возмож-^ 
ности въ `классВ же; умфнье ставить Законъ Бояйй въ 
‘связь ‘съ занятями учениковъ по’ другимъ предметамъ 
на каждомъ урокЪ, дЪлать ‘его’ предметомъ. письменныхъ 
работъ, ставить его въ связь`оъ внЪкласснымъ. чтенемъ 
учениковъ, съ господствующими въ семьв и обществЪ 
литературными вфян1ями  (причемъ ученики обращаются 
обычно съ своими недоум$нями исключительно къ за-. 
коноучителю, особенно въ вопросахъ, затрагивающихъ 
область ввры и ‘нравственности); умЪнье руководить, 
особенио учениками старшихъ ‘классовъ, ‘6ъ ‘цфлью объ- 
единить всю область релитознаго ВЪдБи!Я” и ›способство- 
вать выработкЪ иЪльнаго ‘’православно-церковнаго’ м!ро-. 
воззрЪная ‘въ учащихся. Все ‘это-— вопросы: “и стороны 
дЪятельности ‘законоучителя столь. капитальные, что ‘они \ 
нисколько’ не ‘маловажнЪе .‘георетическихъ ^занял1й слуша- 
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гелей предполагаемаго института; разсмотр$н!е: ихъ по- 
требуетъ большого опыта’ отъ руководителей и лекторовъ, 
которые должны быть избираемы изъ людей’ долго пора- 
ботавшихь въ дфлЪ законоучительства,=—а таковыхъ въ 
МосквЪ найдется: весьма достаточно. 


Модестз, епископз Верейский. 
(„К-лъ“). 


Некрологъ. 


31 марта текущаго года скончался на 40-мъ году 
своей зкизни священник Раснянской церкви Тимовей 
Исааковичъ Савицейй. 


Покойный —сынъ' д1акона Заблудовской церкви, Б%- 
лостикскаго уфзда; образован!е получилъо въ Литовской, 
духовной семинар!и, которую‘ окончиль въ числ первыхъ 
восиитанвиковъ— въ’ 1895 году. По окончании’ семинар!и, 
онъ быль назначенъ надзирателемъ и учителемъ пЪн!я 
Жировицкаго духовнаго училища. Зная хорошо пфн!е, по- 
чивши!й ‘образцово’ поставиль’ хоровое изве, за что полу- 
чилъ’ личную благодарность’ отъ ВысокопреосвященнЪй-‘ 
шаго Ювенамя, арх!епископа Литовскаго и 'Виленскаго, 
при посфщенш: имъ Жировицъ. 


Эго мая 1899 года былъ рукоположенъ во священ- 
ника Раснянской церкви, гдЪ и служиль до своей кон- 
ЧИНЫ. 


Занявъ мЪсто священника, о. Тимоеей продолжалъ 
вм5от5 съ т5мъ свою ООН НитАТЬИ дЪятель- 
ность, состоя Зав$дующимъ Раснянской `второклассной 
школы. $ 


Много’ трудовъ и хлопотъ было положено о. Тимо- 
оеемъ въ. РаснЪ. Сразу, по пр!Ёздв въ’ Расну, нужно 
было ‘ему ‘возвести новыя’ причтовыя’ постройки; на ко- 
торыя затратилъ много трудовъ и личныхъ средствъ. 
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Состоян!е: ‘церкви; также ‘требовало вниман1я и за- 
ботъ о. Тимоеея. Его энерг16й и трудами ветхая, ‹мало- 
помфстительная церковь была почти заново перестроена, 
благоукрашена, ‘и въ настоящее время является одной 
изъ красив йшихь и обширныхъ церквей. уЪзда. 

Боле же. всего заботъ и тревогь стъ него требо- 

вала второклассная линола, зав$дующимъ которой › овъ 
состоялъ 16. лётъ. Въ продолжене ‹вышеуказаннаго ‘пе- 
рода времени, онъ неустанно заботился о внутреннемъ 
и внфшнемъ благоустройств5 школы и дЪйствительно 
поставиль ее на должную высоту, о чемъ свидЪтель- 
ствуетъ рядъ лестныхъ отзывовъ, оставленвыхъ въ школь- 
ной визитацюнной книг Преосвященными; ревизорами 
и почетными, пос5тителями. 

Такая кипучая дЪятельность, сопряженная съ постоян- 
ными душевными волненями, не могла не отразиться на 
физическомъ здоровьБ о. Тим: ея. Много лтъ онъ’жало- 
вался на боль въ груди, - Въ области сердца; неоднократно 
обращался къ медицинской помощи лучшихъ докторовъ. 
Веб они рекомендовали ему абсолютный ‘покой, но его 
то не могь имЪфть почивций особенно послЪфднай годъ, 
такъ какъ заботы по учебной и хозяйственной части 
второклассной школы, за отсутствемъ полнаге комплекта 
учителей, призванныхъ въ ряды дЪйствующей армии, все- 
ЦЪло легли на него. И вотт, давно уже надоерванный 
организмъ не выдержалъ: въ ночь съ 25 на 96 января 
съ 0: Тимобеемь случился параличъ, приковавший его 
къ одру. 

Сначала больной ‘лечился дома, 27 же марта онъ 

-помфщенъ. быль въ спещальную‘ больницу въ г. КлевЪ. 

Но; должно быть, викаюя ‘знаменитссти мра’ сего ве 
„могли уже помочь ему: 31 марта съ’ нимъ  произошель 
вторьЙ параличъ, больное сердце не выцеркало и 0. Ти- 
моеей: отощелъ въ тот м1ръ, гдЪ онЪтъ- болфзней и воз- 
- дыханйй. 

По желанию жены  почившаго, прахь ‘его ршево 
‚было перевести въ. Расну и похоронить близъ того: храма, 
0 благоустройствЪ котораго онъ такъ много озаботился, 
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Въеть о томъ, что ‘привезутъ и’ будутъ”хоронить въ 
-Раснз любимаго батюшку)” быстро облетБла ‘°приходъ. 
„Вь воскресный ‘день ==5: апр%ля—церковь: ‘была’: перепол- 
нена народомъ. По’ окончанш’ литург, ‚ крестный. ходъ 
отправился на вокзалъ; куда къ этому времени прибыло 
ро почившаго. Гробъ былъ' взятъ прихожанами ‘на плечи 
и’ торжественно при пЪя!и хора ‘воспитанняковъ второ- 
классной школы принесенъ’ въ храмъ, . гдз Ор духо- 
венства была отслужена панихида. 
6-го апрфля, несмотря на то, ‘что стояла рабочая 
` пора по ‘обсЪменен1ю яровыхъ полей, храмъ опять напол- 
нилоя прихожанами, пришедшими отдать послёдн!йй долгъ 
своему уважаемому и горячо любимому ‘батюшк$. Предъ 
панихидой священникомъ Половецкой церкви Михаиломъ 
Жуковскимъ у гроба’ было произнесено слово. Рыдан!я 
присутствующихь заглушали слова оратора. 
‚Посл панихиды гробъ былъ поднятъ духовенствомъ 
и, по обнесени вокругь храма, опущенъ согласно волЪ 
почившаго, въ скромную могилу. „Когда я умру“, гово- 
рилъ еще при жизни о. Тимоеей: „тЪло мое положите 
въ простой деревянный гробъ и заройте меня прямо Въ 
землю, склепа не устраивайте, а на могилЪ поставьте 
дубовый кресть“. ' се И 
Солидная, симпатичная ‘внЪшность о. Тимоеея была 
`отраженемь его прекрасной души. Всегда корректный, 
_ требовательный и аккуратный покойный работалъ, не за 
страхъ, а за совфсть, ставя служебные. интересы. выше 
личныхъ, постуцаясь часто послЪдними въ пользу первых. 


Одаренный оть. природы; ‚незаурядными: способно- 
стями, разносторонне начитанный ‘онЪ являлся интерес-. 
_.НымМЪ` собесВдникомъ, всегда ‘тотовымъ оказать. помощь 
совфтомъ, ‘наставлешемъ, указашями и утфшенемъ. 

Въ лиц его прихожане потеряли отзывчиваго, ‘без- 
корыстнаго пастыря; школа—разумнаго, любящаго’ руко- 
‚водителя и воспитателя, ‘а всЪ знавшие его, близко ‘стояв- 
ше ^къ нему умваго,; серлечнаго, глубоко уважающаго 
‚ чужое достоинство человЪка. В АО 
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‚.,Мучительно жаль, что въ таке. сравнительно моло- 
дые; годы, такъ неожиданно для окружающихъ ‹прерва- 
лась эта полезная, для многихъ дорогая жизнь. Но, мало 
поживъ, онъ сдфлалъ многое - ‚поп таит, зе4 тали“. 


‚ Надгробная рфчь при погребени Священника Раснян- 
ской церкви о. Тимовея Савицкаго. 


Дорогой. Собрать и Товарищъ! 


Прошло лишь вЪсколько дней, какъ твои прихожане 
провожали тебя въ Кевъ л5читься, —а вчера они тол- 
пами сиБшили уже встр$тить и проводить твое тфло къ 
этому, благоустроенному тобой храму; здЪсь прошла твоя 
‚недолгая, но полная честнаго, нелицемЪрнаго труда жизнь; 
здЪсь ты пожелалъ и упокоиться. 

Суущенные, подавленные твоей безвременной кончи- 
ной собрались мы всЪ къ твоему гробу... Думалъ-ли кто 
изъ. насъ, что смерть. будетъ врачемъ. твоимъ! Что вфчная 
весна иного надзвЪзднаго м1ра прерветь для тебя эту 
земную весну, —всЪ сны, всЪ звуки нашей жизни!.. 


Ты не услышишь оттуда, какъ земля застучитъ сей- 
часъ о крышку твоего гроба, не ощутишь тамъ тяжести 
своего могильнаго холма... 'Легка тебБ будеть родная 
земля... Не тебя, а насъ остающихся въ юдоли земной 
утБсняетъь нежданный твой гробъ! На сердце жены твоей 
всего тяжелфе ляжетъ твоя надгробная плита!.. 

Когда св. жены-муроносицы въ глубокой горести 
спфшили отдать послфднй долгъ Спасителю, то дорогой 
онЪ безпокоились,—кто отвалитъ имъ камень отъ гроба... 


Въ такой-же печали, съ той-же тревогой. сизшила 
въ Кевъ къ тебЪ, бездыханному, твоя жена... Тебя сей- 
.Часъ скроетъ могила, и всЪ мы, отдавъ тебЪ посл дний 
долгъ, разыдемся эКождо во своя“, ‚—кЪ СВоимЪ ‘заботамъ.., 
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Но кто ‘отвалитъ камень, кто сниметъ’ бремя  невоз- 
вратимой утраты съ’ ея измученнаго сердца?! И время не 
всегда надежный  цфлитель; ‘и оно бываетъ. ‘безсильно 
стереть. печать. печали. съ поникшаго. чела... 

Кому, брате, крэмБ Христа повфдаемъ нынЪ печаль 
свою! Онъ ранфе всЪхъ на насъ призритъ и посЪтитъ 
въ сей скорбный день; Онъ зоветъь къ СебВ всЪхъ обре- 
мененныхъ... Утфшитъ Онъ и плачущихъ у гроба, какъ 


ут5шиль Своимъ `явленемъ Марю, ириникшую къ’ Его 


живоносному  Гробу... Сирыхъ ‘и `вдовъ' подъ Свой кровъ 
Оняъ пр1емлетъ и стези жизни указуетъ имъ... Пошлетъ 
Онъ и нын® свЪтозарнаго ‘Ангела мирна, чтобы успо- 
коить и тихо снять камень скорби съ наболЪвшаго сердца!. 
Прощай-же, дорогой брать, Тимоеей! °Надгробный 
сей плачъ и наше послЪднее земное цБловане да неё ’воз- 
мутятъ твой вфчный покой, твою небесную радость! Не 
тоскуй о тбхъ, съ кфмъ нынЪ разлученъ и. не тревожься 
за дЪтей скоихъ: беззавътная любовь материнская и лю- 
бовь твоихь братьевъ нерушимо будетъ остнять, хранить 
ихъ, — притупитъ для‘ нихь жало твоей смерти..;, 
Воспфвай-же въ новой жизви ПобЪдителя смерти и 
ликуй безмятежно... какъ весна здЪсь цвЪтетъ и ликуеть 


“надъ твоей раскрытой могилой! 


Свящ. Мих. Вуковскй. 
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